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Efter at den i 1905 nedsatte Straffelovskommission i 1912 havde afgivet Betaenk-
ning indeholdende Udkast til almindelig borgerlig Straffelov med Motiver samt
Udkast til Tilleegslove og kgl. Anordninger ligeledes med Motiver, anmodede Justitsmini-
steriet ved Skrivelse af 12. Oktober 1914 Professor, Dr. jur. Carl Torp om at afgive en
Betenkning over disse Forslag og fremsette de Forslag til Andringer, som han maatte
anse for gnskelige.

I Henhold til dette Hverv afgav Professor Torp i Februar 1917 som »forelgbigt
Grundlag for Sagens endelige Behandling« en Betankning indeholdende Udkast til Lov
om almindelige borgerlige Forbrydelser, Lov om Forseelser i borgerlige Forhold og for-
skellige Tilleegslove alt med Motiver.

Ved kgl. Kommissorium af 9. November 1917 blev det derefter overdraget Over-
retssagferer Oskar Johansen, Professor, Dr. jur. Carl Torp, Departementschef i Justits-
ministeriet Carl Frederik Gram Schroder, Hgjesteretsdommer Eyvind Olrik, Kriminalrets-
assessor, nu Landsdommer Oluf H. Krabbe og Byfoged, nu Dommer August Goll
som Kommission under Forsede af farstnzvnte at underkaste de foreliggende Love og
de foreliggende Udkast til Love en fornyet Overvejelse og fremkomme med en Indstilling
til Justitsministeriet, hvorhos under 30. Januar 1918 davarende Fuldmagtig og Ekspe-
ditionssekreter i Justitsministeriet, nuveerende Byretsdommer N. H. Glarbo, der var
beskikket som Sekreteer for Kommissionen, yderligere blev udnavnt til Medlem af samme.

Den saaledes nedsatte Kommission har, som det fremgaar af det anfarte, til
sin Eaadighed haft et betydeligt Materiale saavel i Form af Udkast til Love som i de
til disse knyttede Motiver. Serlig findes der i Professor Torps Betankning fyldige Hen-
visninger til den nyere fremmede Straffelovgivning og de nyere Udkast, som forelaa ved
Udarbejdelsen. ldet narverende Kommission i det hele henholder sig hertil uden at
have ment i det enkelte at behgve at gentage Professor Torps Henvisninger, bemarkes,
at vi yderligere har benyttet fglgende senere fremkomne Lovarbejder:

Svensk Lag angéende verkstillighet av straffarbete och fangelsestraff af 24.
Marts 1916,

Forberedande Utkast til Strafflag, udarbejdet af Professor Thyrén, Alméanna
delen, og Speciella delen | og II,

Botschaft des Bundesrathes an die Bundesversammlung zu einem Gesetzesentwurf
enthaltend das schweizerische Strafgesetzbuch (v. 23. Juli 1918),

Entwurf zu einem Deutschen Strafgesetzbuch von 1919,

Relatione sul progresso preliminare di codize penale Italieno Libro I 1921.

Til Arbejder, som farst er kommet Kommissionen i Hende efter 1. September 1922,
har der ikke kunnet tages Hensyn.



VI

Af de anforte Lovarbejder frembyder Professor Thyrén's Udkast sarlig Inte-
resse, fordi det formentlig vil vaere gnskeligt at streebe hen imod nordisk Fallesskab
eller dog Ensartethed paa den almindelige borgerlige Straffelovgivnings Omraade, det
Svejtsiske, fordi det fremtreeder som Resultat af et ngje Samarbejde mellem fransk-
og tyskpaavirkede Jurister.

Ved Udarbejdelsen af de nedenanfarte Udkast til Love har Kommissionen selvfor-
staaeligt tildels kunnet bygge paa de af den tidligere Kommission og de af Professor
Torp fremsatte Forslag og har sarlig benyttet Professor Torps Udkast, der fremtreeder
som en kritisk Bearbejdelse af Kommissionens Forslag, som Grundlag for Drgftelsen.
Men Kommissionen har dog i vaesentlig Grad ment at burde tage sit reelle Udgangspunkt
i den gaeldende Straffelovgivning og den af denne baarne Retspraksis for ud derfra selv-
stendigt at overveje, paa hvilke Punkter og i hvilken Retning Andringer tiltreengtes, og
der er herved fra Kommissionens Side lagt serlig Vagt paa, dels at Straffeloven saavidt
muligt bar veere Udtryk for den almindelige Retsopfattelse i Folket, dels at uforngdent
steerke Brud paa Kontinuiteten ber undgaas paa dette Omraade.

Fremdeles har Kommissionen taget Hensyn til de Betenkninger og Forslag, som
i sin Tid er fremsat af Udvalg, nedsat af Dansk Kriminalistforening, og paa hvilke ogsaa
Professor Torps Udkast for en Del er bygget.

Som naturligt er ved et saa omfattende og indgribende Arbejde, har Kommissio-
nens Medlemmer hver for sig paa ikke faa Punkter for at naa til en felles Indstilling
ladet deres serlige Meninger vige for, hvad der ansaas for det rette af et Flertal i Kom-
missionen, eller for et ved gensidige Indrammelser opnaaet Kompromis. Men med Hensyn
til adskillige Spargsmaal fremsattes dog, som det nedenfor vil ses, sarskilte Indstillinger
fra Flertal og Mindretal eller flere Mindretal.

Kommissionen har ment, at det laa udenfor dens Opgave at udarbejde Forslag
og Overslag med Hensyn til de Omdannelser og Nybygninger, som Udkastets Regler om
Strafarter og andre Forholdsregler vil medfere, men henviser herved til Udtalelser i
Bilag 1 S. 29ff.

Medens Kommissionen ikke igvrigt har naret Betenkelighed ved i det vasentlige
at slutte sig til den i Professor Torps Udkast fulgte systematiske Ordning, har der varet
en ikke ringe Tvivl om Rigtigheden af at opstille en legal Sondring mellem Forbrydelser
og Forseelser og endog, som der er sket i Professor Torps Udkast, at give Reglerne derom
i to selvsteendige Love, en Lov om almindelige borgerlige Forbrydelser og en Lov om
Forseelser i borgerlige Forhold. Kommissionens Flertal har dog ment at burde falge
Professor Torps Forslag paa dette Punkt — omend med en Del Afvigelser i Gennem-
farelsen — og henviser i saa Henseende til Motiverne til Almindelig borgerlig Straffe-
lov Side 1.

Kommissionen fremsatter herefter:
Udkast til Almindelig borgerlig Sraffelov
Udkast til Lov om Forseelser i borgerlige Forhold

Udkast til Lov om lkrafttreeden af Almindelig borgerlig Straffelov samt af Lov om
Forseelser i borgerlige Forhold m. m. (Tillaggslov A).

Udkast til Lov om Andringer i Lovgivningen om Rettens Pleje (Tilleggslov B).
Formaalet med de Motiver, som ledsager Lovforslagene, har vesentlig veret

kortelig at ggre Rede for Forslagenes Indhold og begrunde de Afvigelser fra den galdende
Straffelov, som foreslaas.






K. U. U. betyder:

Anordn, (uden anden
Betegnelss) betyder:

T. U.C. —

Strfl. eller Straffeloven
(¢den anden Beteg-
nelse) betyder:

D. L. —

HERT —

U.f£E. R —

Forkortelser.

Udkast til Almindelig borgerlig Straffelov med Motiver, afgivet af Kom-
missionen, nedsat til at foretage et Gennemsyn af den almindelige
borgerlige Straffelovgivning (Kgbenhavn 1912)

Udkast til Tillegslov A om den ved Siden af den almindelige borger-
lige Straffelov geeldende Straffelovgivning samt om Afsoning af Tvangs-
bgder og Underholdsbidrag, afgivet af ovennazvnte Kommission.

Udkast til kgl. Anordning om Fuldbyrdelse af Frihedsstraffe m.
afgivet af ovennavnte Kommission.

"

Udkast til Lo? om almindelige borgerlige Forbrydelser med Motiver,
udarbejdet af Professor Carl Torp (Kebenhavn 1917) eller Udkast til
Lov om Forseelser i borgerlige Forhold med Motiver, udarbejdet af
samme.

Udkast til Tillegslov A om lkrafttreeden af Lov om almindelige borger-
lige Forbrydelser samt Lov om Forseelser i borgerlige Forhold og om
disse Loves Indflydelse paa den gvrige Straffelovgivning samt om Af-
soning af Tvangsbgder og Underholdsbidrag med Motiver, udarbejdet
af samme.

Udkast til Tillegslov B om nogle ZAndringer i Lovgivningen om Rettens
Pleje med Motiver, udarbejdet af samme.

Udkast til Tillegslov C om Modarbejdelse af offentlig Usedelighed og
af Kgnssygdomme med Motiver, udarbejdet af samme.

Almindelig borgerlig Straffelov af 10. Februar 1866.

Kong Christian V's Danske Lov.

Hgjesteretstidende.

Ugeskrift for Retsveasen.



Udkast

Almindelig borgerlig Straffelov.
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Almindelig
borgerlig Straffelov.

Almindelig Del.

1ste Kapitel.
Indledende Bestemmelser.

81

Handlinger, strafbare efter denne Lov, (T. U. § 1)
er Forbrydelser.

Handlinger, strafbare efter Lov om
Forseelser i borgerlige Forhold, er For-
seelser.

Handlinger, strafbare efter andre Love,
er, naar ikke andet er bestemt, Forbrydel-
ser, hvis Straffen for ferste Gang begaaet
Lovovertreedelse kan overstige Bade eller
Heefte i 3 Maaneder og i modsat Fald For-
seelser.

Denne Lovs Kapitler 1—11 finder, for- (K. U. § 1, 2. St)
saavidt ikke andet er bestemt, Anvendelse
paa alle borgerlige Forbrydelser.

§2.
Straf kan kun paalaegges for et Forhold, (T. U. § 2, K. U. 8§ 2, 1. St., Strfl. § 1)
hvis Strafbarhed er hjemlet ved Lov, eller
som ganske maa ligestilles med et saadant.
Denne Regel finder tilsvarende Anvendelse
paa de i Kapitlerne 8 og 9 navnte Rets-
falger.

83
| denne Lov forstaas, naar ikke an- (T. U. § 3, K. U. § 5)
det er sagt, ved
1) en Persons narmeste:
FAgtefeelle, Slegtninge i lige Linie, Seg-
skende, lige saa naer besvogrede, Adop-
tivforeeldre, Adoptivbearn, Plejeforaldre,
Plejebgrn og Forlovede.
2) offentlig Sag:
en i Strafferetsplejens Former forfulgt
Sag.



(T.U.84,K. U.§ 3,Strfl. § 306, L. ¥21905

§24

)

(T. U. § 5)

3) Vold:
personlig Vold, hvormed ligestilles Hen-
seettelse i bevidstlgs Tilstand eller Be-
rovelse af Modstandsevne ved Anven-
delse af bedgvende, hypnotiske og lig-
nende Midler.

4) fremmed Ting:
en Ting, der helt eller delvis tilhgrer en
anden end Gerningsmanden.

I denne Lov indbefattes under
1) Offentliggerelse af Skrift:
Opslag, Fremlaeggelse og lignende paa
almentilgengeligt Sted.
2) rorlig Ting:
enhver til Frembringelse af Lys, Varme

eller Bevaegelse fremstillet eller opbevaret
Kraft.

2 det Kapitel.

Almindelige Betingelser for strafferet-
lige Bestemmelsers Anvendelse.

§ 4.

Erdenved en Handlings Paakendelse
geldende Straffelovgivning forskellig fra
den, der galdt ved Handlingens Foretagelse,
afgeres Spgrgsmaalet om Strafbarhed og
Straf efter den senere Lov, dog at Afge-
relsen ikke derved maa blive strengere
end efter den eldre Lov. Beror Ophgret af
Lovens Gyldighed paa ydre Strafskylden
uvedkommende Forhold, bliver Handlingen
at bedemme efter den eldre Lov.

Bortfalder udenfor sidstnaevnte Til-
felde ved Lov en Handlings Strafbarhed,
bortfalder ogsaa den for saadan Handling
idemte, men ikke fuldbyrdede Straf. Den
degmte kan forlange, at Spgrgsmaalet om
Straffens Bortfald ved Paatalemyndighedens
Foranstaltning indbringes for den Ret, der
sidst har paakendt Sagen.

§5.
Om Retsfglger af den strafbare Hand-
ling af saadan Art som i 88 32, 59—64,
72—77 og 81 navnt skal indtrede, afgeres
efter den ved Handlingens Paakendelse
geldende Lovgivning.



Andre Retsfglger af Handlingen ind-
treeder, for saa vidt intet modsat er bestemt,
kun, naar dette var hjemlet ogsaa ved den
ved Handlingens Foretagelse geeldende Lov-
givning.

Bestemmelsen i § 4, 2det Stykke, finder
tilsvarende Anvendelse paa andre Rets-
folger af Handlingen end Straf, hvis deres
Indtreeden var betinget af Handlingens
Strafbarhed.

§ 6.
Hvor forhgjet Straf eller andre Rets- (TTUU886,RS.W. & 4, Strfl. § 307)

folger er foreskrevet i Gentagelsestilfeelde,
kommer Afgerelser trufne i Henhold til
tidligere Ret i Betragtning efter deres
Indhold lige med Afgerelser efter den Lov,
efter hvilken den foreliggende Handling
bedgmmes.

§7.
Under dansk Straffemyndighed hgrer (T. U. § 7, K. U. § 62 'Strfl. §§ 2, 3)

Handlinger, som foretages:

1) i den danske Stat;

2) paa dansk Fartgj, som befinder sig
udenfor nogen Stats folkeretlig aner-
kendte Omraade;

3) paa dansk Fartgj, som befinder sig paa
fremmed folkeretlig anerkendt Omraade,
af Personer, der hgrer til Fartgjet eller
som Rejsende felger med dette.
Justitsministeren bestemmer, i hvilket

Omfang Handlinger, som paa dansk Om-

raade foretages ombord i fremmed Fartgj

af og imod nogen, der harer til eller som

Rejsende fglger med dette, skal paatales.

§8.

Under dansk Straffemyndighed harer (T. U. § 8% K. U. § 6, Strfl. § 6)
fremdeles Handlinger, som en Person, der
har dansk Indfgdsret eller fast Bopzl i den
danske Stat, har foretaget udenfor denne
1) forsaavidt Handlingen er foretaget

udenfor folkeretlig anerkendt Stats-

omraade, hvis den kan medfgre Straf
af Faengsel,

2) forsaavidt Handlingen er foretaget inden-
for saadant Omraade, hvis den er straf-
bar ogsaa efter den der geldende Lov-
givning.



(T. U. § 83 K. U. § 6, Stift. §§ 5, 6)

(T.U.§8, 2 St K. U. §8 1. St)

(T.U.§9,K.U.88 8,2 St, 9, Strfl. § 7)

§9.

Under dansk Straffemyndighed harer
endvidere Handlinger, foretagne udenfor den
danske Stat eller dansk Fartgj, uden Hensyn
til hvor Gerningsmanden hgrer hjemme:

1) naar Handlingen krenker den danske
Stats Selvsteendighed, Sikkerhed, For-
fatning eller offentlige Myndigheder, en
Embedspligt mod Staten eller saadanne
Interesser, hvis Retsheskyttelse i den
danske Stat forudsatter en sarlig Til-
knytning til denne;

2) naar Handlingen krenker nogen Ger-
ningsmanden til lagttagelse i Udlandet
ifelge Lov paahvilende Forpligtelse eller
en Tjenestepligt overfor dansk Fartgj;

3) naar en udenfor folkeretlig anerkendt
Statsomraade foretagen Handling kreen-
ker nogen, der har dansk Indfgdsret
eller er bosat i den danske Stat, og
Straffen for Handlinger af den paagel-
dende Art kan gaa op til Feengsel.

I det under Nr. 3 nzvnte Tilfeelde af-
ger Justitsministeren, om Paatale skal
finde Sted.

§ 10.

Naar i Medfgr af foranstaaende Regler
Paatale sker her i Landet, skal Afgerelsen
saavel om Straf som om andre Retsfalger af
Handlingen ske efter dansk Lovgivning.

I de i § 8 nevnte Tilfelde kan, hvis
Handlingen er begaaet indenfor fremmed
folkeretlig anerkendt Omraade, strengere
Straf end hjemlet ved Gerningsstedeta
Lovgivning ikke idemmes.

Paatale her i Landet er udelukket
i de i 8 8 nevnte Tilfelde, naar Gernings-
manden i den Stat, hvor Handlingen er
begaaet, er endelig frifund en, eller naar den
ham der idgmte Straf er fuldbyrdet eller i
Henhold til denne Stats Lovgivning bort-
falden.

Har igvrigt nogen, der her i Landet
skal dgmmes for en Handling, allerede
andetsteds udstaaet Straf for denne, skal
dette komme i Betragtning, saaledes at
Straffen i tilsvarende Grad nedsettes eller
helt bortfalder.



§ 11-
Er en Person, der har dansk Indfeda- (T. U. § 10)

ret eller fast Bopel i den danske Stat, i
fremmed Stat straffet for en Handling, der
efter dansk Eet kan paadrage Straf af
Faengsel, kan under en offentlig efter Justits-
ministerens Paabud anlagt Sag de i 8§ 78
og 80 omhandlede Rettigheder frakendes
ham, naar de igvrigt derfor foreskrevne
Betingelser foreligger.

§ 12,
Anvendelsen af Reglerne i 8§88 7-9 (T. U. § 11, K. U. § 10, Strfl. § 8)
begreenses ved de i Folkeretten anerkendte
Undtagelser.

3 die Kapitel
Strafbarhedsbetingelser.

§13.

Handlinger foretagne i Ngdveerge er (T.U. § 13, K. U. 8 37, Strfl. § 40, jfr. L.
retmassige, for saa vidt de har varet ngd- %2 1911 § 17)
vendige for at modstaa eller afveerge et
paabegyndt eller overhaengende uretmaes-
sigt Angreb, og ikke aabenbart gaar ud over,
hvad der under Hensyn til Angrebets Far-
lighed, Angriberens Forhold og det an-
grebne Retsgodes Betydning er forsvarligt.

Overskrider nogen Greenserne for lov-
ligt Nedveerge, bliver han dog straffri,
hvis Overskridelsen er rimeligt begrundet
i den ved Angrebet fremkaldte Skraek eller
Ophidselse.

Tilsvarende Regler finder Anvendelse
paa Handlinger, som er ngdvendige for paa
retmaessig Maade at skaffe lovlige Paabud
adlydte, ivarksatte en lovlig Paagribelse
eller hindre en Fanges eller tvangsanbragt
Persons Remning.

§14.

Indgreb i andres Retsgoder er tilladte, (T. U. § 14, K. U. § 38, Strfl. § 41)
for saa vidt de er ngdvendige for at afveerge
en truende Fare, der maa anses for vasent-
lig betydeligere end den Skade, Indgrebet
kan paaregnes at medfere. Under tilsva-
rende Betingelser er det tilladt at fravige
en geldende Retsregel.



(T. U. §17, K. U. 88 35, 50, Strfl. § 39)

815.
Handlinger foretagne af Bgrn under
14 Aar straffes ikke.

§ 16.
(Glarbo, Johansen, Krabbe)

Straffri er Handlinger foretagne af
Personer, der paa Grund af Sindssygdom,
Aandssvaghed eller anden varigere mangel-
fuld Sjelstilstand ikke kan anses egnet
til Paavirkning gennem Straf.

§ 16.
(Goll, Torp)

Straffri er Handlinger foretagne af
sindssyge, udpraeget aandssvage samt Per-
soner, der i Gerningens @jeblik har veeret
i en Tilstand, som ganske maa ligestilles
med Sindssygdom.

§ 16.
(Olrik)

Straffri er Handlinger foretagne af
Personer, der er utilregnelige paa Grund af
Sindssygdom eller Tilstande, der maa lige-
stilles dermed, eller Aandssvaghed i hgjere
Grad.

§ 17.
(Glarbo, Johansen, Krabbe)

Findes Frihedsstraf anvendelig paa
Personer, hvis Sjaelsevner er afvigende fra
det normale, bliver Straffen at udstaa
under serligt Leegetilsyn i en for saadanne
Personer indrettet Anstalt eller Anstalts-
afdeling. Skennes det under Straffens Ud-
staaelse, at en Fortseettelse af denne vil
veere unyttig eller vil medfere Fare for
alvorlig Forveerrelse af den demtes Til-
stand, bliver Sagen efter Begaring af
Overbestyrelsen for Faengselsvaesenet paany
at indbringe for Retten, som efter indhentet
Leegeerkleering afger, om Straffuldbyrdelsen
skal fortsattes eller afbrydes.



§ 17.
(Goll,Olrik,  Torp)

Befandt Gerningsmanden sig ved den (Som ovenfor)

strafbare Handlings Foretagelse i en ved
mangelfuld Udvikling, Sveekkelse eller For-
styrrelse af Sjelsevnerne betinget varigere
Tilstand, der dog ikke er af den i § 16
angivne Beskaffenhed, afger Retten, efter
indhentet Leegeerklaering og samtlige igvrigt
foreliggende Omstendigheder, om han kan
anses egnet til Paavirkning gennem Straf.

Findes Straf anvendelig, kan Betten
bestemme, at Frihedsstraf skal udstaas i
en serlig for saadanne Personer indrettet
Anstalt eller Anstaltsafdeling. Skennes det
under Straffens Udstaaelse, at en Fort-
settelse af denne vil veere unyttig eller vil
medfere Fare for alvorlig Forverrelse af
den demtes Tilstand, bliver Sagen efter
Begering af Overbestyrelsen for Feengsels-
vaesenet paany at indbringe for Ketten,
som efter indhentet Leageerklering afger,
om Straffuldbyrdelsen skal fortseattes eller
afbrydes.

Findes Straf, enten straks eller ifalge
senere Bestemmelse af Retten, uanvendelig,
afger Retten, om Sikkerhedsforanstaltninger
i Medfer af § 72 skal treeffes.

§ 18.
Beruselse udelukker kun Anvendelse af
Straf, naar Gerningsmanden har handlet
uden Bevidsthed.

§ 19.

For saa vidt ikke andet er besternt,
finder Straffebestemmelserne Anvendelse paa
forseetlige Lovovertredelser.

Forseet foreligger, naar Gerningsman-
den ved sin Handling vil hidfgre, hvad
der efter Loven kreeves til Forbrydelsen,
eller anser dennes Indtreeden som en ngd-
vendig eller overvejende sandsynlig Falge af
Gerningen eller vel kun anser Forbrydelsens
Indtreeden som mulig, men vilde have
handlet, selv. om han havde anset den
som sikker.

(T. U. § 16, K. U. § 34, 163)

(T. U. 88 19, 20, K. U. § 39, Strfl. § 43)



(T. U. 8§19, 20, K. U. § 39, Strfl. § 43,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forse-
elser § 2])

(T. U. § 21. K. U. § 42)

(T. U. § 22, K. U. 8857, 58, Strfl. §§ 45,
1. St., 46,

[cfr. hermed Udkast til
seelser § 3])

Lov om For-

(T. U. § 23, K. U. § 59, Strfl. § 45, 2. St.)

§ 20.

Uagtsomme Handlinger straffes kun,

naar det er serlig hjemlet.

Uagtsomhed foreligger, naar Gernings-
manden, uden at Lovovertreedelsen kan til-
regnes ham som forsetlig, ved sin Handling
har tilsidesat den Agtpaagivenhed, som det
af Hensyn til andres Retsgoder var hans
Pligt at udvise.

§ 21.

Hvor Straf eller forhgjet Straf be-
tinges af, at en forsetlig Lovovertre-
delse har en bestemt uforsetlig Felge, ind-
treeder denne Straf dog kun, naar saadan
Folge kan tilregnes Gerningsmanden som
uagtsom, eller han har undladt efter Evne
at afveerge den, efter at han er bleven op-
marksom paa Faren.

4de Kapitel.

Forsgg og Medvirken.

§ 22.

Handlinger, som bestemt sigter til at
fremme eller bevirke Udfarelsen af en For-
brydelse, strafEes, naar denne ikke fuld-
byrdes, som Forsag.

Den for Lovovertreedelsen foreskrevne
Straf kan ved Forsgg nedsettes, navnlig
naar Forsgget vidner om ringe Styrke eller
Fasthed i det forbryderske Forset.

§ 23.

Forsgg straffes ikke, naar Gernings-
manden frivillig og ikke paa Grand af til-
feeldige Hindringer for Gerningens Ud-
forelse eller for Opnaaelsen af det ved
denne tilsigtede @jemed afstaar fra Iveerk-
settelsen eller hindrer Fuldbyrdelsen eller
foretager Handlinger, som vilde have hin-
dret Fuldbyrdelsen, hvis denne ikke, ham
uafvidende, var mislykket eller ad anden
Vej var afvaerget.



§ 24.

Naar ifelge Lovovertreedelsens Beskaf-
fenhed fleres Medvirken er ngdvendig til
dens Udfarelse, straffes af de ngdvendige
Deltagere kun de, hvis Strafbarhed er
serlig hjemlet.

§ 25.

Den for en Lovovertreedelse givne
Straffebestemmelse omfatter alle, der ved
Tilskyndelse, Raad eller Daad har med-
virket til Gerningen. Straffen kan ned-
seettes for den, der kun har villet yde en
mindre veasentlig Bistand, eller styrke
et allerede fattet Forset, samt naar For-
brydelsen ikke er fuldbyrdet eller en til-
sigtet Medvirken er mislykket.

Straffen kan ligeledes nedsattes for

den, der medvirker til Krenkelse af et
serligt  Pligtforhold, men staar udenfor
samme.

Johansen og Torf foreslaar § 25, 2det
Stykke affattet saaledes:

For Krenkelse af et serligt Pligtfor-
hold straffes den medvirkende, der staar
udenfor dette, for saa vidt andet ikke er
seerlig hjemlet, kun, naar han er vidende om,
at Handlingen formedelst Vildfarelse eller
af andre Grunde ikke kan tilregnes Ger-
ningsmanden som forseetlig Lovovertree-
delse.

§ 26.

Den medvirkende straffes ikke, hvis
han under de i § 23 angivne Betingelser
hindrer Fuldbyrdelsen eller foretager Hand-
linger, som vilde have hindret Fuldbyr-
delsen, hvis denne ikke, ham uafvidende,
var mislykket eller ad anden Vej var
afvaerget.

5te Ka pi tel.
Paatalen.

§27.
Strafbare Handlingar er offentlig Paa-
tale undergivne, for saa vidt intet modsat
er bestemt.

(T. U. § 249

(T. U. 8§ 24° K. U. 8 60, 1. 0g 2. St., 61,
Strfl. Kap. V,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forse-
elser § 4])

(T. U. § 24" K. U. § 36)

(T. U. 8 25, K. U. § 60, 3. St., Strfl. §§ 50
og 53)

(T. U. § 26, K. U. § 72, Strfl. § 298)
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(T. U. § 27, K. U. § 75)

(T. U. § 28, K. U. § 76)

(T. U. § 29, K. U. § 77)

(T. U. § 30, K. U. § 78, Strfl. § 67)

§ 28.

Privat Paatale eller Begzring om of-
fentlig Paatale sker ved den forurettede.
Er han umyndig finder Reglerne i Rets-
plejelovens § 257 Anvendelse.

Naar den forurettede er ded, saa og
naar en mod en afded rettet Handling er
strafbar, tilkommer Retten til privat Paa-
tale eller til at begeere offentlig Paatale
den afdedes Agtefelle, enhver Slaegtning
i op- og nedstigende Linie og enhver af
hans Sgskende.

§ 29.

Begaering om offentlig Paatale, der
udelukker nogen medskyldig fra Forfalg-
ningen, tages ikke til Fglge, medmindre
Paatalemyndigheden billiger Udelukkelsen.
Angaar den kun nogle af de skyldige uden
at udelukke mulige medskyldige, kan Paa-
talemyndigheden afseske den berettigede
en Erklering om, hvorvidt han samtykker
i, at Paatalen udstreekkes til disse. Det kan
samtidig tilkendegives ham, at Begeringen
i sin Helhed vil blive anset som bortfalden,
hvis saadant Samtykke ikke meddeles inden
en af Paatalemyndigheden sat Frist.

§ 30.

Frafalder den, af hvis Begering of-
fentlig Paatale er betinget, sin Begering,
inden Dom er afsagt eller Nevningers
Erkleering afgiven, standses Forfglgningen,
medmindre Paatalemyndigheden skanner,
at almene Hensyn kraever dens Fortsettelse.

§31.

Adgang til privat Paatale og til at
begeere offentlig Paatale bortfalder, naar
Paatale ikke er sket eller Begaring frem-
sat inden 3 Maaneder, efter at den beret-
tigede er kommet til Kundskab om den
skyldige, eller, ved Lovovertredelser hvis
offentlige Paatale betinges af Begering,
en af de skyldige. Endvidere bortfalder Ad-
gangen til at rejse privat Paatale eller be-
geere offentlig Paatale, naar 6 Uger er for-
Igbet efter den forurettedes Dgad.
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Fgrer en privat paatalt Sag ikke til
Afgerelse af Strafpaastanden, lgber Fri-
sten paany, saaledes at den Tid, i hvilken
Forfalgning har fundet Sted, ikke med-
regnes.

§ 32.

For Lovovertreedelser begaaede af Per-
soner mellem 14 og 18 Aar kan Justits-
ministeren bestemme, at offentlig Paatale
bortfalder paa Betingelse af, at den paa-
gldende undergives Vergeraadsforsorg eller
undtagelsesvis anden efter Justitsministerens
Skagn betryggende Forsorg. Sagen kan gen-
optages, saafremt den paageldende, medens
han er anbragt paa nevnte Maade, gor sig
skyldig i en Lovovertredelse, for hvilken
den i Lovgivningen om Behandling af for-
bryderske unge Personer hjemlede szrlige
Straffemyndighed ikke af Justitsministeren
anses tilstreekkelig.

6te Kapitel.

Straffene.

§ 33.
(Glarbo, Goll, Johansen, Krabbe, Torp)
De almindelige Straffe er Feengsel,
Hafte og Bade.

§ 33.
(Olrik)
De almindelige Straffe er Strafarbejde,
Faengsel, Heafte og Bade.

§ 34.
(Glarbo, Goll, Johansen, Krabbe, Torp)

Feengsel idgmmes paa Livstid eller paa
Tid, ikke under 1 Maaned og ikke over
16 Aar. Det udstaas i dertil bestemte
Statsanstalter. Kvinder og Mand holdes
afsondrede hver i sin Anstalt eller Anstalts-
afdeling. Fangsel i 6 Maaneder og der-
over udstaas saavidt muligt i serlig dertil
bestemte Anstalter.

(T.U. 856, K. U.§73,L.% 1911 § 15, 4. St.)

(T.U. 831, K. U. § 11, Strfl. §§ 9, 65, L.%
1911 § 11)

(T. U.§32, K. U. § 13, 1. St,, 1. Pkt. og 17,
1—2. St., Anordn. 88§ 2, 3)



(Angaaende de Andringer, der efter 01-
riks Forslag i Konsekvens heraf vil vaere at
foretage med Hensyn til de felgende Para-
grafer henvises til Motiverne Sp. 94 o. flg.).

(T. U. 8§33, K. U. 8 16,1 St, 20, 1. St.)
Anordn. 88 12, 13, 57, 58)

(T. U. §34, K. U. 8 13, 1. St., 2. Pkt., og
2. St., 16, 1. St., 17, 3. og 4. St., 20, 1. St.,
Anordn. §8 15, 26, 27, 28, 29, 59, 60)

(T. U. § 37 tildels § 38, K. U. §8§ 14, 1. St.,
15, 18, 1. St. 19)
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§ 34.
(Olrik)

Strafarbejde idemmes paa Livstid eller
paa Tid, ikke under 1 og ikke over 16 Aar.
Det udstaas i dertil bestemte Statsanstalter;
Kvinder og Mend holdes afsondrede hver i
sin Anstalt.

§ 35.

Fanger, der udstaar Straf af Faengsel,
skal bzre den for dem anordnede Dragt.
De forplejes efter et af Justitsministeren
stadfeestet Reglement. De maa ikke til
Forplejning eller igvrigt forskaffe sig eller
modtage andet end, hvad Anordninger og
Reglementer hjemler.

§ 36.

Fangerne er pligtige at udfgre det Ar-
bejde, der overensstemmende med de der-
om udferdigede Anordninger paalaegge»
dem. Den daglige Arbejdstid maa ikke
overstige 12 Timer. Friluftsarbejde udenfor
Anstaltens Omraade kan finde Sted under
Anstaltens Ledelse og Tilsyn.

Arbejdsudbyttet tilfalder Staten. Dog
tillegges der Fangen som Belgnning for
Flid og god Opfarsel et mindre Belgb som
Arbejdspenge.  Disse tilhgrer ikke Fan-
gen, ferend de er udbetalt ham, og han
har ikke forud noget retligt Krav paa de
oplagte Belgb.

§37.

Fengsel fuldbyrdes i Enrum eller i
Feellesskab efter folgende Regler:

Overstiger Straffen ikke 2 Aar, fuld-
byrdes den saa vidt muligt i Enrum, med-
mindre dette af serlige Grunde anses for
skadeligt for Fangen eller uhensigtsmaessigt.

Overstiger Straffen 2 Aar, fuldbyrdes
den i Fellesskab. Dog kan Fangen holdes
i Enrum i den forste Del af Straffetiden
ikke over 1 Aar og ved Straffetidens Slut-
ning ikke over 3 Maaneder, ligesom han
kan hensettes i Enrum, naar og saa laenge
det er ngdvendigt af Hensyn til Sikkerheden
eller Disciplinen, eller — med Justitsmini-
sterens Samtykke — naar det er gnskeligt
af Sundhedshensyn eller undtagelsesvis af
andre serlige Grunde. Hvis Straffen ikke



13

overstiger 3 Aar, kan Justitsministeren
bestemme, at Straffen udstaas i Enrum
i de forste 2 Aar, og ved Udlgbet af denne
Tid, naar serlige Grunde taler derfor, til-
lade, at Resten af Straffen udstaas paa
samme Maade.

Fuldbyrdes Straffen i Enrum, skal
Fangen saavel om Dagen som om Natten
holdes afsondret. Dog kan der ved Guds-
tjeneste, Undervisning, Legemsgvelser og
under Gaardtur foretages saadanne Afvigelser
fra Afsondringen, som paa Grund af Fangens
Alder eller Helbredstilstand eller af andre
Grunde anses for gnskelige. Endvidere kan
der, hvor det af Hensyn til Anstaltens Tarv
findes serlig paakreevet, for enkelte Fangers
Vedkommende afviges fra Afsondringen.

Fuldbyrdes Straffen i Fallesskab, holdes
Fangen i Anstalten dog afsondret om Natten,
for saa vidt hans Helbred ikke er til Hinder
derfor, og kan holdes afsondret under Guds-
tjeneste, Undervisning, Forberedelse dertil,
og Gaardtur samt i Fritid og Spisetid.

En Straf anses for udstaaet i Enrum,
naar Arbejdet udfgres under Afsondring.

§ 38.

Fuldbyrdelse af Fengsel i 6 Maaneder
eller derover sker gennem Oprykning i
Klasser.

Naar Straffen fuldbyrdes i Fallesskab,
inddeles Fangerne saa vidt muligt i Hold,
hvorved navnlig oftere straffede Fanger
afsondres fra andre.

§ 39.

Fanger, som er svakkede af Drikfel-
dighed, kan, naar det paa Grund af deres
Tilstand maa antages, at Straffen ikke vil
have den tilsigtede Virkning paa dem, efter
Indstilling af Anstaltens Styrelse af Justits-
ministeren midlertidig eller for Resten af
deres Straffetid overflyttes til Arbejdshus.
(8 65).

Fanger, hvis Straffetid udger 8 Aar
eller derover, kan, naar Halvdelen af
Straffetiden, dog mindst 5 Aar, er forlgben,
efter Indstilling af Anstaltens Styrelse af
Justitsministeren overflyttes til Forvarings-

(T.U.§38, K. U. 88 14,2.09 3. St., 18, 2. 0g 3.
St., Anordn. §§ 14, 49, 67)

(T.U.839,1.0g 3. St., K. U. 8 16,1. St., 20,
1. St., Anordn. 88 45, 46, 66)

(T. U. 8 39, 4. og 5. St.)



(T. U. § 40, K. U. § 16, 2. St., 20, 2. St.
Anordn. §§ 33, 34, 62)

(T. U. § 41, Anordn. §8 35, 36, 1. St., 62)

(T. U. § 42, Anordn. 88 37, 63)
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anstalt (8 70) for Resten af deres Straffetid.
For Livstidsfangers Vedkommende kan
saadan Overflytning finde Sted efter 10
Aars Forlgb.

§ 40.

Naar to Trediedel af Straffetiden, dog
mindst 9 Maaneders Fangsel, er udstaaet,
ger Anstaltens Styrelse til Feaengselsretten
Indstilling om, hvorvidt Fangen skal lgs-
lades paa Prgve.

Losladelsen forudsatter, at Fangens
Forhold ikke ger den utilraadelig, samt at
passende Arbejde for Fangen eller hans
Anbringelse og Underhold paa anden hen-
sigtsmeessig Maade er sikret, og at han
erkleerer at ville underkaste sig de til Las-
ladelsen knyttede Vilkaar.

Ved Lgsladelsen sattes Fangen regel-
massigt under Tilsyn gennem en For-
ening, der antager sig lgsladte Fanger, eller
af en dertil egnet og villig Person, og
Losladelsen knyttes til det Vilkaar, at
Fangen farer et arbejdsomt og redeligt Liv
samt overholder de ham af den Tilsyns-
forende givne Paaleg. Yderligere Vilkaar
kan tilfgjes, derunder navnlig, at Prgve-
tiden skal tilbringes helt eller delvis paa et
til Anbringelse af lgsladte Fanger godkendt
Optagelseshjem.

§ 41.

Ved Lpgsladelse paa Prgve modtager
Fangen et Pas, der indeholder de for Los-
ladelsen geldende Vilkaar og Tilkende-
givelse om, at han, hvis disse ikke over-
holdes, vil blive genindsat til Udstaaelse
af den ved Legsladelsen tilbagestaaende
Straffetid.

Feengselsretten afger, om Genindsat-
telse skal finde Sted. Finder Genindset-
telse Sted, fuldbyrdes den tilbagestaaende
Del af Straffen som en ny Straf, der sam-
menlegges med den Straf af Feengsel,
som maatte veere bleven idemt ham efter
Lasladelsen.

§42.
Straffen anses for udstaaet, hvis Be-
slutning om Genindsattelse ikke er truf-
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fen inden 2 Aar fra Lgsladelsen eller,
naar den tilbagestaaende Straffetid er laen-
gere, inden dennes Udlgb.

§ 43 A
(Olrik.
Feengsel idemmes paa Tid, ikke under
1 Maaned og ikke over 1 Aar. Det udstaas i
dertil bestemte Statsanstalter. Kvinder og
Mend holdes afsondrede i hver sin Anstalt
eller Anstaltsafdeling. Straffen fuldbyrdes
i Enrum, medmindre dette af serlige Grunde
anses for skadeligt for Fangen eller uhen-
sigtsmaessigt; Reglerne i § 37, 3die og 4de
Stykke finder herved tilsvarende Anven-
delse.

§ 43 B.
(Olrik).
se Mot. Sp. 95.

§43.

Naar en Person mellem 16 og 21 Aar
ger sig skyldig til Straf af Feaengsel for en
Forbrydelse, der maa anses som Udslag af
forbryderske Tilbgjeligheder eller af Hang
til Lediggang eller til at soge slet Selskab,
bliver han at dgmme til Straf af Ungdoms-
feengsel, saafremt Retten finder, at varige
opdragende og uddannende Foranstalt-
ninger vil vere nyttige.

Saadan Straf udstaas i en serlig dertil
bestemt Anstalt eller for Kvinders Ved-
kommende Anstaltsafdeling.

§ 44.

Den til Ungdomsfaengsel dgmte kan i
Henhold til Dommen holdes tilbage i dette
i indtil 3 Aar.

Naar 1 Aar er forlgbet efter Indsat-
telsen, foreleegger Faengslets Styrelse for
Feengselsretten Spgrgsmaalet om Fangens
Losladelse. Beslutter Fangselsretten Straf-
fens Fortsettelse, afger den ved Udgangen
af det falgende Aar, om Fangen skal lgslades.

(T. U. § 43,K. U. § 56, 1. St., Anordn. § 61)

(T.U.§43,55t)



(T. U. § 43, 6. St)

(T. U. §43, 1—4. St)

16

Naar Fangen lgslades, forbliver han
1 Aar efter Lgsladelsen under et i Overens-
stemmelse med 8§ 40, 3die Stykke an-
ordnet Tilsyn og er i den Tid underkastet
de ham i Medfer af navnte Bestemmelse
paalagte Vilkaar.

Overtreeder den lgsladte de foreskrevne
Vilkaar, afger Fengselsretten, om han skal
genindseettes. En genindsat Person kan
efter Fengselsrettens Bestemmelse holdes
tilbage i Ungdomsfaengsel indtil 1 Aar ud-
over den i 1ste Stykke foreskrevne Straffetid.

§ 45.

Findes en i Ungdomsfengsel indsat
Fange, naar mindst 2 Maaneder af Straffe-
tiden er forlgbet, uegnet til videre Behand-
ling i samme, kan Fengselsretten efter Ind-
stilling af Fangslets Styrelse beslutte hans
Overfarelse til almindeligt Faengsel og fast-
setter da samtidig indenfor Lovens Straffe-
ramme, hvor lenge Fangen skal forblive i
saadant Feangsel. Dog kan Straffetiden
ikke overskride den ikke udstaaede Del af
den Tid, hvori Fangen i Medfer af § 44,
1ste Stykke kunde holdes tilbage i Ung-

§ 46.

I Ungdomsfangsel holdes Fangen i En-
rum i saa lang Tid efter Indsettelsen, som
Faengslets Styrelse anser det for formaals-
tjenligt, dog ikke wudover 3 Maaneder.
Efter Indstilling af Fangslets Styrelse
kan Justitsministeren, naar srlige Grunde
taler derfor, tillade, at Straffen udstaas i
Enrum i det forste Aar efter Indsettelsen.

lgvrigt fuldbyrdes Straffen gennem
Oprykning i Klasser i Fellesskab, dog at
Fangen i indtil 1 Maaned inden Lgsladelsen
kan holdes i Enrum.

Ved Fuldbyrdelsen legges sa&rlig Veegt
paa Fangens aandelige og legemlige Udvik-
ling gennem Undervisning, Legemsgvelser
og Udfarelse af Friluftsarbejde samt paa
hans Uddannelse til et Erhverv, hvorved
han efter Lgsladelsen kan ernzre sig.
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§47.

Ved kgl. Anordning traffes narmere
Bestemmelse om Arbejdsordningen i de
Anstalter, i hvilke Fengselsstraf udstaas, om
Arbejdspengenes Starrelse, Anvendelse og
Fortabelse samt om Straffens Fuldbyrdelse
i det hele indenfor de ved denne Lov dragne
Graenser.

§ 48.
Hefte idemmes, hvor ikke andet
er bestemt, fra 14 Dage til 2 Aar.
Straffen udstaas i Arresthus og i Enrum

med de Undtagelser og Lempelser, som Hen-
synet til Fangens Alder eller Helbreds-
tilstand maatte kraeve. Naar Hefte i Med-
for af 88 92 eller 93 idemmes i lengere Tid
end 2 Aar, kan Justitsministeren dog be-
stemme, at Straffen helt eller delvis skal
udstaas i Fellesskab.

Fangerne maa ikke hensettes sammen
med andre Fanger end saadanne, som ud-
staar Straf af Hefte, og ikke med Fanger
af andet Kgn. Forplejningen er ikke ind-
skreenket til den anordnede Fangekost.
Indenfor de Greenser, som god Orden i
Feengslet kraever, har Fangerne Ret til selv
at forskaffe sig, hvad de gnsker til person-
lig Brug og Udstyr af Cellen.

Fangerne er berettigede til selv at
skaffe sig Arbejde, der er foreneligt med
Sikkerheden og god Orden i Feengslet; Ar-
bejdsudbyttet tilfalder Fangen.  Skaffer
Fangen sig ikke saadant Arbejde, paalsegges
det ham mod Vederlag at udfere et under
Hensyn til hans Dannelsestrin og Livsstil-
ling passende Arbejde i et saadant Om-
fang, som er ngdvendigt til en rimelig
Sysselsattelse.

Nermere Bestemmelser om Fuldbyr-
delsen treffes ved kgl. Anordning.

§ 49.

Fanger maa ikke syssels&ttes med
sundhedsfarligt Arbejde, og skal i samme
Omfang som fri Arbejdere holdes forsikrede
mod Fglger af Ulykkestilfeelde.

(T. U. § 44, K. U. § 16, 1. St., 20, 1. St))

(T. U. 845, K. U. § 21, Strfl. § 18, Anordn.
88 4, 69)

(T. U. § 35, K. U. § 16, 1. St., 20, 1. St.
Anordn.88 24, 25, 57)



(T.U. §36,K. U. & 16, 1. St., 20, 1. St., 30,
Anordn. 88 20, 2. St., 21, 22, 32, 3. St.,
57, L. ¥% 1911 § 10)

(T.U. 846, K. U. § 25, 1. St., Anordn. §§ 32,
47,57, 66, 2. Pkt., L. Ne. 40 af*/, 1915)
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§50.

Den Tid, i hvilken en Fange indleegges
paa Sygehus, medregnes til Straffetiden,
medmindre Indleggelsen skyldes hans eget
Forhold under Strafudstaaelsen.

Til Straffetiden medregnes ikke den
Tid, i hvilken en Fange hensattes i Straf-
celle, eller den Tid, der forlgber, inden en
undvegen Fange tilbageleveres.

Om den Tid, i hvilken en Fange i An-
ledning af en retslig Undersggelse afgives
til Politiet eller Retten, skal medregnes
til Straffetiden, afgeres af Direktaren for
Feengselsveaesenet.

§ 51.

Overfor Fanger, der udstaar Straf,
kan efter neermere ved kgl. Anordning fast-
satte Regler fglgende Disciplinarstraffe an-
vendes:

1) Udelukkelse fra Begunstigelser, som
Anordninger og Reglementer hjemler
Fanger, hvis Opfarsel er tilfredsstillende,
haardt Natteleje indtil 14 Dage,
Kostindskraenkning indtil 14 Dage; hvis
den bestaar i, at der kun gives Fangen
Vand og Brgd, kan den dog kun anven-
des indtil 5 Dage og kun overfor Per-
soner over 18 Aar,

2)
3)

4) Udelukkelse fra Arbejde indtil 14 Dage,
5) Hensettelse i Strafcelle indtil 2 Maa-
neder.
Endvidere overfor Fanger, der ud-
staar Hadte:

6) Udelukkelse fra Adgang til selv at sgrge

for deres Forplejning i hgjst 1 Maaned,
samt overfor Fanger, der udstaar

Faangsel:

merk Celle indtil 4 Dage, dog kun for

Fanger over 18 Aar,

8) Udelukkelse fra Arbejdsgodtgarelse,

9) Fortabelse af oplagte Arbejdspenge,

10) Nedsettelse i en lavere Klasse.

Flere Disciplinarstraffe kan anvendes
i Forening.

De under 2, 3 og 7 navnte Straffe kan
kun anvendes, naar det efter indhentet
Laegeerkleering maa antages at kunne ske
uden Skade for Fangens legemlige og aande-
lige Sundhed.

7)



Den ved Hensattelse i Strafcelle for-
aarsagede Forlengelse af den idgmte Straffe-
tid maa ikke overstige en Trediedel af denne.

§ 52.

Spandetrgje, Haandjern eller andre
Sikringsmidler kan i det for @jemedet ned-
vendige Omfang anvendes for at afvarge
truende Vold, betvinge voldsom Modstand
eller forebygge Remning.

§ 53.

Bgde kan foruden i de Tilfelde, hvor
den er foreskrevet som Hovedstraf, idemmes
som Tillegsstraf ved Lovovertreedelser, der
skyldes Vindesyge.

Bgder, der paalegges i Henhold til
denne Lov, tilfalder Statskassen.

(Goall, Johansen, Olrik, Torp foreslaar fal-
gende Affattelse af §§ 54—58)

§ 54.

Hvor ikke andre Regler for Bgdens
Beregning er foreskrevne, har Retten under
Hensyn til den bgdefeldtes Formue, Ind-
teegt, Underholdspligter og gvrige Forhold,
der indvirker paa hans Betalingsevne, at
fastseette et vist Belgb, der for ham regnes
som en Dagsbod. Bgdestraffen idemmes med
mindst 1 og hgjst 90 Dagsbader.

Hvor Bgde ikke bestemmes som Dags-
bod, bliver der dog ved dens Fastsettelse
at tage serligt Hensyn til den skyldige3
Betalingsevne.

§ 55.

Retten kan mod eller uden Sikkerheds-
stillelse fastseette en Frist af indtil 3 Maane-
der til Bgdens Betaling.

Betaling afdragsvis kan tilstedes af
Politiet.

Betales Baden ikke, bliver den at ind-
drive, med mindre Politiet skenner, at Ind-
drivelse ikke er mulig eller vilde gare fole-
ligt Skaar i den bgdefeldtes Livsvilkaar.

Bgde kan kun, hvor saadant er serlig
hjemlet, kreeves betalt i den bgdefaldtes
Dgdsbo eller inddrives hos nogen anden end
den bgdefaldte.

19

(T. U. § 47, K. U. § 25, 2. St)

(T. U. 8§48, 1. St., K. U. § 23, 1. St., Strfl.
§30, 1, St)

(T. U. 8§48, 2. St., K. U. § 48, Strfl. § 59,
cfr. Udkast til Lov om Forseelser § 5)

(T. U. §49, K. U§23, 2,3 og5. St)
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(T.U. 8§50, 1. St., § 51, 3. St.,, K. U. § 24,
1. St., Strfl. § 30)

(T.U.§50,K.U.§24,2.0g 3. St., Strfl. § 30)

(T.U.§51, 1 St, K. U. § 24, 4. St

§ 58.

Betales en idemt eller i Retten ved-
tagen Bade ikke, treeder i Bgdens Sted en
af Retten fastsat Forvandlingsstraf af Hefte
eller Feengsel.

Feengsel som Forvandlingsstraf kan
udstaas i Arresthus.

Er Bede idgmt i Forbindelse med Fri-
hedsstraf, bliver Forvandlingsstraffen at
fastseette til samme Strafart som Hoved-
straffen og udstaas i Forbindelse med denne.

§ 57.

Naar Bgdestraffen er fastsat som Dags-
bod, iagttages ved Forvandlingsstraffens
Beregning, at 2 Dages Hefte eller Feng-
sel svarer til en Dagshod. Er Bgdestraffen
fastsat paa anden Maade, kan Forvandlings-
straffen ikke settes hgjere end til Hafte
eller Feengsel i 180 Dage og ikke lavere end
2 Dages Hzfte eller Fangsel.

Er en Del af Baden betalt, bliver For-
vandlingsstraffen forholdsvis at nedsette,
dog saaledes, at en Del af en Dag regnes
lige med en hel Dag, og at Forvandlings-
straffen ikke kan nedsettes under oven-
nevnte Minimum. Er en Del af Bgden
afsonet, men Resten tilbydes betalt, tages
ved Beregningen af denne alene Hensyn til
de hele Dage, hvori Forvandlingsstraf er
udstaaet.

Forinden Forvandlingsstraffen fuldbyr-
des, bar der saa vidt muligt gives den bade-
feeldte, som begeaerer det, Lejlighed til at
aftiene Bgden ved frivilligt Arbejde for
Stat, Kommune eller velgarende Institu-
tioner efter Regler fastsatte af Justits-
ministeren.

§ 58.

Bestemmelserne i §8 53—57 finder til-
svarende Anvendelse paa Beder, der fast-
settes ved administrativ. Myndigheds AF
goarelse, saaledes at den paageeldende Myn-
dighed treeffer de Afgarelser, som ellers
treffes af Retten. Som Forvandlingsstraf
kan dog kun Hefte anvendes.
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(Glarbo, Krabbe foreslaar fglgende Affat-
telse af §§ 54—58)

§ 54.

Bode fastseettes til et Belgb af mindst
4 Kr.

Ved Fastsettelsen af en Bgdes Stor-
relse bliver der igvrigt indenfor de Granser,
som Strafskyldens Vurdering tilsteder, at
tage Hensyn til, hvorledes den skyldiges
Kaar skgnnes at veere. Forinden Bgden
idgmmes, bliver der af Paatalemyndigheden
at foreleegge Retten Oplysninger om den
skyldiges Formuesomstandigheder.

For saa vidt der i den gvrige Lovgiv-
ning er foreskrevet serlige Begler for Bgdens
Beregning, har det sit Forblivende herved.

§ 55.
Som Flertalsforslagets § 55, dog at
Ordene ,,mod eller uden Sikkerhedsstillelse"
udgaar.

§ 56.

Opnaas ikke Betaling af en Bode, tree-
der i dennes Sted en Forvandlingsstraf af
Heafte eller Fangsel.

Fengsel som Forvandlingsstraf kan
udstaas i Arresthus efter nermere ved kgl.
Anordning givne Regler.

§ 57.

Bgde, der er idegmt af eller vedtaget
for en Domstol, afsones efter Reglerne om
Hefte eller, hvis den paageldende i Lgbet
af de sidste 5 Aar har udstaaet strengere
Frihedsstraf end Hefte eller mere end en
Gang har afsonet Bgde, efter Reglerne
om Fengsel. Om Arten af Afsonings-
straffen samt om dens Varighed traeffer
Dommeren Afggrelse samtidig med, at
Bgdens Starrelse fastsaettes. Forvandlings-
straffens Varighed kan ikke settes lavere
end 2 Dage og ikke hgjere end 9 Maaneder.

Er Bgde idemt i Forbindelse med Fri-
hedsstraf, bliver Forvandlingsstraffen at
fastsette til samme Strafart som Hoved-
straffen.

3. og 4. Stk. som Flertalsforslagets § 57,
2. og 3. Stk.

(. W. § 48)



(T. U.§ 61, K. U. § 63, L. ¥ 1911 § 20)

(T.U.§62,1.St, K. U. §65, 1. St, L. %
1911 § 20)
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8§ 58.

Bader, som er fastsat paa anden Maa-
de end i § 57 navnt, afsones efter Reglerne
om Hafte. Det Belgb af Bgden, der udger
indtil 40 Kr., afsones med 1 Dag for hver
5 Kr., det Belgb, som er over 40 Kr. indtil
400 K., afsones med 1 Dag for hver 10 Kr.,
hvad der er over 400 Kr. indtil 4,000 Kr.
med 1 Dag for hver 50 Kr., og hvad der
er udover dette, med 1 Dag for hver 100
Kr., dog saaledes, at de i § 57 foreskrevne
laveste og hgjeste Greenser iagttages. Ved
Afsoningsstraffens Beregning kommer igv-
rigt kun den Del af Bgden i Betragtning,
hvortil der svarer fulde Dages Frihedsstraf.

7de Kapitel,
Betingede Straffedomme.

§ 59,

Naar en Straffedom ikke lyder paa
hajere Straf end Bede, Hafte i 2 Aar eller
Fengsel i 1 Aar, kan det i Dommen be-
stemmes, at Straffens Fuldbyrdelse skal ud-
saettes, saaledes at Straffen bortfalder ved
Udlgbet af en af Betten fastsat Prgvetid,
saafremt den demte opfylder de i Loven
foreskrevne Betingelser og de yderligere
Vilkaar, som maatte vaere fastsatte i Dom-
men. Prgvetiden er mindst 2, hgjst 5 Aar,
regnet fra den endelige Doms Afsigelse.
| Provetiden eller en Del af denne sattes
den dgmte, naar Omstendighederne taler
derfor, under et i Dommen naermere be-
stemt Tilsyn.

8§ 60.

Hvis den demte ger sig skyldig til
Straf for en Lovovertreedelse, om hvilken
der inden Prgvetidens Udlgb er indledet
retslig Undersggelse mod ham, bliver den
udsatte Straf at fuldbyrde, saaledes at
der fastseettes en felles Straf for begge
Lovovertreedelser. Dog kan Retten, hvis
den ny Lovovertredelse er uagtsom eller
den Straf, han nu har forskyldt, ikke over-
stiger Bgde eller Hafte, bestemme, at
det skal have sit Forblivende ved Udsettel-
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sen af den forste Strafs Fuldbyrdelse, eller,
naar serlige Omstendigheder taler derfor,
at Fuldbyrdelsen af en for begge Lovover-
tredelser fastsat samlet Straf udsattes.

§ 61.

Bliver en i Dommen fastsat Betingelse (T. U. § 62, 3. St., K. U. § 65, 2. St., L.%.
ikke overholdt, uden at dette skyldes 1911 § 20)
Omstendigheder, der er den dgmte wutil-
regnelige, fuldbyrdes Straffen.  Begerer
den demte det, bliver Sagen dog af Paatale-
myndigheden paany at indbringe for den
Ret, som har paakendt den i farste Instans
eller med den demtes Samtykke for Under-
retten i den Retskreds, hvori han bor eller
opholder sig. Retten afger da ved Kendelse,
om Straffen skal fuldbyrdes, eller om det
skal have sit Forblivende ved Udsettelsen
enten paa de hidtidige eller endrede Vilkaar.

Saadan Kendelse kan ikke paakares for
hgjere Ret.

§ 62.

Indledes inden Prgvetidens Udlgb rets- (T. U. § 63, K. U. § 67, 1. St. L. % 1911 § 22)
lig Undersggelse mod den betinget dgmte
for en Lovovertredelse, begaaet far Dom i
forste Instan~ overgik ham, med det Udfald,
at Tillegsstraf efter § 91 vilde vere at
idgmme, fastsetter Retten en ny samlet
Straf og bestemmer, under lagttagelse af
Reglerne i § 59, om Straffen bliver at fuld-
byrde, eller om Fuldbyrdelsen paany skal
udsaxttes. | sidste Fald fastsaettes en ny
Provetid.

§ 63.
Indledes efter Provetidens Udlgb rets- (T. U. § 62, 2. St, K. U. § 66)

lig Undersggelse for en efter Afsigelsen af
betinget Dom, men inden Prgvetidens
Udlgb begaaet Lovovertredelse, kommer
det stedfundne Brud paa Betingelsen for
Straffens Bortfald i Betragtning som en
skeerpende Omstaendighed ved Udmaalingen
af Straffen for denne Lovovertraedelse.

§ 64.
Bliver den idgmte Straf ikke i Medfer (T. U. § 64, K. U. § 64, L. % 1911 § 21)
af foranstaaende Bestemmelse fuldbyrdet,
bortfalder Straffen og — bortset fra det i
§ 63 navnte Tilfelde — Dommens Evne
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T.U.§5)

(T. U. § 53, 1. og 3. St.)

til at medfare Gentagelsesvirkning. Sam-
tidig bortfalder de Bestemmelser, som
Dommen maatte indeholde om Fortabelse
af Rettigheder i Henhold til § 78.

8de Kapitel.
Arbejdshus og Sikkerhedsforvaring.

§ 65.
Indseettelse i Arbejdshus i Stedet for

Frihedsstraf kan idgmmes:

1) naar nogen, efter at have udstaaet 2
Faengselsstraffe for en Berigelsesforbry-
delse eller for Betleri eller Lasgeengeri,
inden 3 Aar efter den sidste Lasladelse
fra Feengsel eller Arbejdshus paany ger
sig skyldig i en af de neevnte Forbrydel-
ser, og de begaaede Forbrydelser maa
betragtes som Udslag af Hang til Ledig-
gang og uordnet Levevis, uden at den
skyldige dog kan anses som egentlig
farlig Forbryder,

2) naar nogen, der for en i Kapitel 24 om-
handlet Forbrydelse har udstaaet Feng-
selsstraf eller veeret indsat i Arbejdshus,
inden 3 Aar efter Losladelsen paany ger
sig skyldig i saadan Forbrydelse, og den
skyldiges Forhold udviser, at han, uden
at kunne anses som egentlig farlig For-
bryder, har Hang til at begaa Forbry-
delser af navnte Art,

3) naar nogen har begaaet en Forbry-
delse under Paavirkning af spiritugse
Drikke, og han maa antages at have
uhelbredelig Hang til Drukkenskab,

4) naar en Kvinde, der er straffet efter
§ 231, i Strid med et hende ved Dommen
givet Paaleg seger Erhverv ved Utugt.

§ 66.

Ingen til Arbejdshus demt Person kan
holdes tilbage i dette udover 5 Aar. Naar
2, eller ved gentagen Indsattelse 3 Aar er
forlgbne, ger Anstaltens Styrelse til Faeng-
selsretten Indstilling om, hvorvidt den
demte ber forblive i Arbejdshuset. Beslutter
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Retten dette, skal Sagen genoptages og ny
Afgorelse treffes med 1 Aars Mellemrum
indtil 5 Aars Fristen er udlgben.

Ingen til Arbejdshus dgmt Person kan
lgslades for 1 Aar er forlgbet efter Indsettel-
sen. Ender Anstaltens Styrelse, at han efter
denne Tids Forlgb ber lgslades, afgeres
Spgrgsmaalet herom af Feaengselsretten. Los-
ladelse kan ske ubetinget eller paa Praove.
Provetiden er 1 Aar. lgvrigt finder Bestem-
melserne i §8 40—42 Anvendelse. Dgmmes
den paa Prgve lgsladte for en i Prgvetiden
begaaet Lovovertredelse, afgeres det ved
Dommen, om han i Henhold til § 65
paany skal indsattes i Arbejdshus, eller
om han efter udstaaet Straf skal genind-
sette» i den i Henhold til den tidligere
Dom tilbagestaaende Tid.

For de i Henhold til § 39, 1ste Stykke,
til Arbejdshus overfarte Fanger galder oven-
staaende Regler ikke.

De i § 50 indeholdte Bestemmelser
finder tilsvarende Anvendelse overfor de i
Arbejdshus indsatte Personer.

§ 67.

Arbejdshusene staarunder Statens Styre.
De i Arbejdshus indsatte Personer er under-
givne Arbejdspligt efter Regler, svarende
til de i 88 36 og 49 givne. Friluftsarbejde
anvendes i stgrst muligt Omfang. Behand-
lingen ber ikke veere haardere end Hen-
synet til Disciplinen og Arbejdspligtens
Opfyldelse kraever. Omfanget af de Friheder
og Begunstigelser, der indremmes, afhaen-
ger af den paa geeldendes Opfarsel og Flid
og finder sit Udtryk gennem Oprykning i
Klasser. Arbejdshusets Styrelse kan tilstaa
den, der ved god Opfersel har gjort sig for-
tjent dertil, en begranset Udgangstilladelse.

Naar en Person, som ifglge 2 Domme for
Forbrydelser, begaaede efter det fyldte 18
Aar, har udstaaet Fangselsstraf eller har
hensiddet i Arbejdshus i tilsammen mindst
2 Aar, paany ger sig skyldig til Straf
af Fangsel og de foreliggende Oplysninger
kendetegner ham som en farlig, erhvervs-

(T. U. § 53, 4. 0g 5. St

(T. U. § 54 K. U. § 56, 2. St)



(T. U. § 55, 1 og 2. St)

(T. U. §55 1 og 3. St)
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eller vanemessig Forbryder, kan Retten,
hvis Hensynet til Samfundets Sikkerhed
findes at kreeve det, demme ham til at tages
i Sikkerhedsforvaring, der da treeder i Stedet
for Straf.

Med Feengsel ligestilles Frihedsstraffe
af tilsvarende Art, som er udstaaede i Ud-
landet.

8§ 69.

Ingen til Sikkerhedsforvaring dgmt Per-
son kan lgslades, for 5 i Gentagelsestil-
felde 10 Aar er forlgbet efter Indsaettelsen,
eller holdes tilbage udover 20 Aar efter
samme. Naar 5, henholdsvis 10 Aar er for-
lgbet, afgeres Spergsmaalet, om Lgsladelse
skal finde Sted, af Faengselsretten. Los-
ladelse sker paa Prove efter de i 8§ 40—42
indeholdte Regler, dog at Prgvetiden, der
mindst skal veere 2 Aar, fastsaettes af
Fengselsretten. Neegtes Losladelse, kan
Spergsmaalet tidligst bringes for Feengsels-
retten efter 2 Aars Forlgb.

Inden Udlgbet af de i 1ste Stykke
neevnte Frister kan Lesladelse under ganske
seerlige Omstendigheder efter Indstilling af
Faengselsretten finde Sted ved kgl. Reso-
lution.

De i § 50 indeholdte Bestemmelser
finder tilsvarende Anvendelse overfor de i
Forvaringsanstalt anbragte Personer.

§ 70.

Sikkerhedsforvaring udstaas af Mend
i en dertil serlig indrettet Statsanstalt, af
Kvinder i Arbejdshus under lagttagelse af
de i § 69 givne Regler. Angaaende Ar-
bejdspligten og Behandlingen finder Reglerne
i §67 tilsvarende Anvendelse med forngden
Hensyntagen til Forvaringsfangernes starre
Farlighed. Udgangstilladelse kan ikke med-
deles.

§ 71
Neermere Bestemmelser om Behand-
lingen af de i Arbejdshus eller til Sikkerheds-
forvaring demte Personer treeffes ved kgl.
Anordning, hvorved tillige fastsettes Disci-
plinzerstraffe svarende til Bestemmelserne i
§51.
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9de Kapitel.

Andre Retsfglger af den strafbare
Handling.

§72.

Bliver en tiltalt frifunren i Henhold
til 8§ 16 eller findes Straf i Henhold til
§ 17 uanvendelig, men den skyldige maa
anses farlig for Retssikkerheden, bestem-
mer Retten, hvilke Sikkerhedsforanstalt-
ninger der bliver at treffe overfor ham.
Kan Sikkerhed ikke ventes opnaaet ved
mindre indgribende Forholdsregler, saasom
Anvisning af eller Forbud imod Ophold
paa et bestemt Sted, Paaleg af den i
§ 74 omhandlede Art, Beskikkelse af Til-
syn eller Umyndiggerelse, bliver den
paagaldende at anbringe i en Sindssyge-,
Aandssvage- eller anden Kur- eller Pleje-
anstalt eller i en sarlig for saadanne Per-
soner indrettet Forvaringsanstalt. Inden-
for de af Retten dragne Greanser traeffer
@vrigheden de narmere Bestemmelser, som
Foranstaltningens Udfgrelse maatte ud-
kraeve. Det beskikkede Tilsyn eller Vargen
har Ret til at tage Bestemmelse om den
paagaldendes Opholdssted.

Paa Foranledning af Paatalemyndig-
heden eller vedkommende Anstaltsledelse
kan Retten til enhver Tid ved Kendelse for-
andre den trufne Afgerelse om Sikkerheds-
foranstaltningens Art eller efter indhentet
Leegeerklering ophave denne, forelgbigt
eller endeligt.

§ 73.

Er den, der har begaaet en strafbar
Handling, efter dennes Foretagelse, men
for Dom er gaaet, kommet i en ikke blot
forbigaaende Tilstand af den i § 16 [Gall,
Olrik, Torf: § 16 eller § 17] omhand-
lede Art, og Retten efter indhentet Lage-
erkleering finder, at Straffens Fuldbyrdelse
bor udsattes, treffes der i Dommen Be-
stemmelse derom, samt, hvis den skyldige
maa anses farlig for Retssikkerheden, tillige
om Anvendelse af Sikkerhedsforanstaltnin-
ger i Overensstemmelse med Reglerne i § 72.

(T. U. § 57, K. U. § 84, 1. St

(T. U. § 58 K. U. § 84, 2. St



(T. U. 859, 1. 09 2. St., K. U. 88 85, 1. og
2.5t., L% 1911 8 6.

(T.U.859, 3.St., K.U. 885, 3. St.,§ 502,
L. Nr. 237,126 1022 § 82)
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Bestemmelse om senere Fuldbyrdelse
af Straffen eller dennes Bortfald helt eller
delvis treeffes ved Kendelse af Retten.

§ 74

Bliver nogen dgmt til Frihedsstraf, og
Eetten finder, at Forbrydelsen er begaaet
under Paavirkning af spiritugse Drikke,
kan der ved Dommen gives den dgmte
Paaleeg om, at han i et vist Tidsrum, dog
ikke udover 5 Aar fra hans Lagsladelse,
ikke i noget offentligt Beveertningslokale
eller i Udsalgs- eller Uddelingssted for spiri-
tugse Drikke maa nyde saadanne Drikke
og ej heller ferdes udenfor sit Hjem i be-
ruset Tilstand.

Af Politiet kan der gives Bevartere,
Handlende eller Uddelere Paaleg om ikke
at udskeenke, sxlge eller uddele spiritugse
Drikke til en saadan Person.

§75.

Fremgaar det af indhentet Lage-
erklering og Sagens gvrige Omstendig-
heder, at en efter forrige Paragrafs 1ste
Stykke eller efter § 133, 3die Stykke,
strafskyldig Person er forfalden til Drukken-
skab, kan det ved Dommen bestemmes, at
han fer eller efter Straffens Udstaaelse skal
anbringes i en Helbredelsesanstalt for Dran-
kere, om forngdent i en serlig dertil ind-
rettet offentlig Anstalt eller Anstaltsafdeling,
indtil han maa anses helbredet, dog ikke
udover 18 Maaneder, i Gentagelsestilfeelde
3 Aar. Antages den saaledes anbragte far
Fristens Udlgb for helbredet, eller viser An-
bringelsen sig hensigtslgs, bestemmer Eetten
efter Indstilling af Anstaltens Styrelse
og efter indhentet Erklering af vedkom-
mende Lage ved Kendelse, om Anbrin-
gelsen skal ophgre. Ved Anbringelsens
Ophgr afger Eetten, om en ikke udstaaet
Straf skal udstaas eller helt eller delvis
bortfalde. Straffens Bortfald kan betinges
af, at den paageldende i indtil 2 Aar fra
Anbringelsens  Ophgr opfylder visse af
Eetten givne Paalzeg.
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§ 76.

Naar en Udlending demmes til Feng-
sel, kan det, hvis hans Forhold giver Anled-
ning dertil, i Dommen bestemmes, at han
efter udstaaet Straf bliver at udbringe af
Riget.

Inden Udbringeisen skal den paagel-
dende til Politiets Protokol advares om
det med ulovlig Tilbagevenden forbundne
Strafansvar.

§77.

Ved Dom kan, naar ikke andet sarlig
er bestemt, til Fordel for Statskassen ind-
drages:

1) Genstande, der er frembragt ved en
strafbar Handling eller har veret brugt
eller bestemt til at bruges ved en for-
setlig Lovovertredelse, forsaavidt de
tilhgrer nogen for Gerningen ansvarlig;

2) Genstande, der maa anses bestemt til
at tjene et forbryderisk Formaal, naar
deres Inddragelse af Hensyn til Rets-
sikkerheden findes forngden;

3) det ved en strafbar Handling indvundne
Udbytte, forsaavidt ingen kan gare
retligt Krav derpaa, eller et Belgb, der
skennes at svare dertil.

Politiet treeffer Bestemmelse om, hvor-
ledes der skal forholdes med de i Medfar
af Nr. 2 inddragne Ting. lgvrigtbliver det
inddragne, forsaavidt nogen har lidt Skade
ved den strafbare Handling, og Erstat-
ning ikke paa anden Maade kan faas
hos den skyldige, at anvende til Dakning
af Erstatningskravet, saaledes at dette gaar
forud for Statens Krav.

§ 78.

Naar nogen for en Forbrydelse, begaaet
efter det fyldte 18 Aar, dgmmes til Fengsel
eller til Indsattelse i Arbejdshus eller til
at tages i Sikkerhedsforvaring i Medfer af
§ 68, og han ved sin Handling findes at
have gjort sig uverdig til sine Medborgeres
Agtelse, bliver ved Dommen de borgerlige
Rettigheder at frakende ham. Derved bort-
falder Retten:

1) til offentlige Tjenester eller Hverv, som
han bekleder, samt til at opnaa An-
settelse i saadanne;

(T.U. §66, K. U. § 88, Strfl. § 16, L. %.
1911 § 7)

(T. U. § 67, K. U. § 83, Strfl. § 34)

(T. U. § 68, K. U. § 80, 81)



(T. U. § 69, K. U. § 80, 2. St.)

(T. U. § 70, K. U. § 829
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2) til at stemme og velges ved offentlige
Valg;

3) til at virke i Stilling eller Hverv, hvis
Erhvervelse eller Udgvelse i Lovgiv-
ningen er betinget af haderlig Vandel.
Saafremt Straffen ikke naar 1 Aars

Feengsel, kan Frademmelse af de borgerlige

Rettigheder dog ske paa Tid, ikke under

5 Aar.
| Forbindelse med Fradgmmelse af de

borgerlige Rettigheder kar endvidere Retten

til at drive visse i Dommen serligt angivne

Neringsveje frakendes den skyldige paa

Tid eller for bestandig.

Rettighederne fortabes fra den Dag,
da Dommen bliver endelig.

Frademmes Rettighederne paa Tid,
regnes denne fra den Dag, da Straffen er
udstaaet, foreldet eller eftergivet.

§ 79.

Har nogen ellers paa strafbar Maade
forset sig i en af de i § 78 Nr. 1 og 3 nazvnte
Virksomheder eller i nogen Stilling, hvortil
kreeves sarlig Prgve, og derved vist sig
uskikket til at beklede saadan Stilling
eller uverdig til den for samme forngdne
Tillid, kan Retten til at udgve Virksom-
heden eller Stillingen frakendes ham enten
for bestandig eller for en Tid af fra 1 til
5 Aar.

Anke har ikke opsattende Virkning.

Bestemmelsen i § 78 sidste Stykke
finder tilsvarende Anvendelse.

§ 80.

Har nogen ved en Forbrydelse gjort sig
uverdig til Udevelse af Foraldremyndig-
heden, kan denne under en offentlig Sag
frakendes ham efter Begearing af Verge-
raadet.

Anke har ikke opseattende Virkning.

Forzldremyndigheden kan af Over-
vargeraadet tilbagegives Domfaldte, naar
Omstaendighederne taler derfor, dog ikke
for 2 Aar er forlgbne fra den idemte Strafs
Udstaaelse, Forzldelse eller Eftergivelse,
eller, hvis ingen Straf er idgmt, den endelige
Doms Afsigelse.
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§ 81.

Den, som forsetlig draber den, han
skulde arve, eller ved strafbart Forhold
forhindrer ham i at treffe retsgyldig Be-
stemmelse om sine Efterladenskaber, for-
bryder sin Arveret efter den paagaldende.

Den, som gver Vold mod eller grovt
fornzermer en Slegtning i opstigende Linie
eller truer ham som i 8§ 240 sagt, bliver,
naar den paagaldende fremsatter Begaering
derom, under en offentlig Sag at demme til
at have sin Arveret efter ham forbrudt.
Den frakendte Arveret kan dog i det hele
eller for en Del tilbagegives den skyldige
ved testamentarisk Bestemmelse.

§ 82.

Udover Erstatning for gkonomisk Skade
eller Tab, derunder Helbredelsesudgifter,
Neringstab og Begravelsesomkostninger,
som er forvoldt ved en strafbar Handling,
kan den, der findes skyldig i strafbar
Kreenkelse af en andens Person eller Are,
demmes til at betale den forurettede Godt-
gorelse for Lidelse, Tort, Ulempe, Lyde og
Vansir samt for Forstyrrelse eller @deleg-
gelse af Stilling og Forhold.

Ligeledes kan den, som paa strafbar
Maade har forvoldt en andens Dgd, demmes
til at give den, som derved har mistet en
Forsgrger, Erstatning for det Tab, han an-
tages derigennem at lide, fastsat enten til
en Sum engang for alle eller til et lgbende
Underholdsbidrag.

10de Kapitel.
Straffens Fastsettelse.

§ 83.

Ved Straffens Udmaaling bliver der
foruden til Lovovertredelsens Grovhed og
Farlighed szrlig at tage Hensyn til Gernings-
mandens foregaaende Vandel, Alder og For-
hold fgr og eiter Gerningen, til Styrken af
hans for Dagen lagte forbryderske Sinde-
lag samt Beveeggrundene til Handlingen.

(T. U. § 71, K. U. §823, Strfl. § 304)

(T. U. § 72, K. U. §§ 91—93, Strfl. §§ 300
-302)

(T. U. § 75, K. U. § 43, Strfl. § 57)



(T. U. § 76, K. U. § 44, Strfl. § 61)

(T. U. § 77, K. U. § 45)

(T. U. §78, K. U. §32, 37, 2. St., 38, 2. St.,
41, 46, Strfl. 88 37, 40, 2. St., 41, 42, 56,
60)

At Gerningen er udfert af flere i For-
ening, vil i Reglen vere at anse som en
skeerpende Omstendighed.

§ 84.

Bestemmelser om at forhgjet Straf eller
andre etsf glger skal indtreede i Gentagelses-
tilfelde finder Anvendelse, naar Gernings-
manden, inden han paany forbred sig, i
den danske Stat er funden skyldig i en
efter det fyldte 18 Aar begaaet strafbar
Handling, som Loven tilleegger Gentagelses-
virkning paa den nu begaaede, eller i For-
sgg paa eller Medvirken til en saadan.

Straffedomme afsagte udenfor den
danske Stat kan Retten tillegge samme
Gentagelsesvirkning som de her i Landet
afsagte.

Gentagelsesvirkningen ophgrer, naar
der, farend den ny strafbare Handling blev
begaaet, er forlgbet 5 Aar, efter at den tid-
ligere Straf er udstaaet, endelig eftergivet
eller bortfalden eller de Foranstaltninger,
der i Henhold til 8§ 65—71, 73 og 75 er
traadt i Stedet for Straf, er ophgrte.

§ 85.

Findes nogen at have udgvet en eller
flere Forbrydelser erhvervs- eller vanemas-
sigt, forhgjes, forsaavidt ikke andet er
bestemt, Straffen med indtil det halve, i
Gentagelsestilfeelde indtil det dobbelte.

§ 86.
Den for en strafbar Handling i Loven
foreskrevne Straf kan nedsettes:

1) naar nogen har overskredet Granserne
for lovligt Ngdvarge eller for den ved
| 14 hjemlede Ngdret;

2) naar Gerningsmanden, da han foretog
den strafbare Handling, ikke var fyldt
18 Aar, og Anvendelsen af Lovens
fulde Straf paa Grund af hans Ungdom
maa anses ungdvendig eller skadelig.
Straffen for saadanne Personer maa
ikke overstige Fangsel i 8 Aar;
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3) naar Gerningsmanden har handlet i
undskyldelig Uvidenhed om Retsregler,
der forbyder eller paabyder Handlin-
gens Foretagelse;

4) naar Gerningen er udfert i en ved ret-
stridigt Angreb eller grov Fornaermelse
af den skadelidende fremkaldt oprort
Sindsstemning;

5) naar nogen ved sit Afhangighedsfor-
hold til en anden eller ved Trusel om
betydelig Skade har ladet sig bevaege
til Gerningen;

6) naar Gerningsmanden, efter at den
strafbare Handling er fuldbyrdet, fri-
villig har afveerget den af hans Hand-
ling flydende Fare eller fuldt ud har
genoprettet den ved Gerningen forvoldte
Skade;

7) naar han igvrigt frivillig har be-
streebt sig for at forebygge Fuldbyr-
delsen eller genoprette den ved Ger-
ningen forvoldte Skade;

8) naar han selv har angivet sig og aflagt
fuldsteendig Tilstaaelse.

I de under Nr. 1 til 6 omhandlede Til-
feelde kan Straffen under igvrigt formildende
Omstendigheder bortfalde.

§ 87.

Er en strafbar Handling begaaet under
Indflydelse af sterk Sindsbevagelse eller
anden forbigaaende sjalelig Uligeveegtighed
eller igvrigt under serlige Omstendigheder,
der i saa betydelig Grad forringer den Straf-
veerdighed, som Handlinger af den paa-
geldende Art regelmassig vidner om, at
Anvendelse af den foreskrevne Straf vilde
veere uforholdsmassig haard, bliver Straffen
at nedsaette og kan, naar det paageldende
Straffebud ikke hjemler hgjere Straf end
Hefte, bortfalde.

Betinget Straffedom kan i disse Til-
feelde anvendes, selv om Straffen overstiger
den i § 59 angivne Starrelse.

(T. U. § 79, K. U. § 47)



(T. U. § 80, K. U. § 49, Strfl. § 58)

(T. U. § 81, K. U. 8 503, 51)

(T. U.§§882, 83, K. U.§§53, 54, Strfl. § 62)

(T. U. § 84, K. U. § 55, Strfl. § 64)

§ 88.

Har den skyldige vaeret underkastet
Varetaegtsfengsel, der ikke kan tilskrives
hans eget Forhold under Sagen, bliver det
i Dommen at bestemme, at en forholds-
massig Del af den idgmte Straf eller hele
denne dermed skal anses som udstaaet.

§89.

Naar nogen ved Dom fortaber de i § 79
omhandlede Rettigheder, bliver der ved
Straffens Fastsettelse at tage Hensyn
dertil, og Straffen kan, hvis den ikke vilde
have oversteget Hefte, bortfalde.

§ 90.

Har nogen ved en eller flere Handlinger
begaaet flere Lovovertreedelser, fastsattes
der for disse en felles Straf indenfor den
foreskrevne Strafferamme, eller hvis flere
Strafferammer kommer i Betragtning, den
strengeste af disse. Under sazrdeles skeer-
pende Omstendigheder kan Straffen over-
stige den hgjeste for nogen af Lovover-
treedelserne foreskrevne Straf med indtil det
halve.

Medfgrer de til Straffens Bestemmelse
medvirkende Lovovertreedelser Frihedsstraf
af forskellig Art, fastsettes en falles Fri-
hedsstraf i den strengeste Strafart.

Medfgrer en af Lovovertredelserne Fri-
hedsstraf, en anden Bgde, kan Retten i
Stedet for en falles Frihedsstraf idgmme
Bgde ved Siden af Frihedsstraf.

Medferer en af Lovovertredelserne
Dagsbod, en anden Bgdestraf af anden Art,
kan Retten fastsatte Straf for hver Over-
treedelse for sig, eller en felles Bgdestraf
enten af den ene eller den anden Art.

§ 91.

Findes nogen, som allerede er demt til
Straf, skyldig i en forud for Dommen be-
gaaet strafbar Handling, bliver en Tillsegs-
straf at idemme, for saa vidt samtidig Paa-
kendelse vilde have medfert Forhgjelse af
Straffen. Dersom Fuldbyrdelsen af den
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tidligere idemte Straf ikke er afsluttet,
bliver Reglerne i § 90 saa vidt muligt at
folge og Tillegsstraf kan da idemmes i
kortere Tid end foreskrevet i 88 34 og 48.

Medfgrer den sidst paakendte Lovover-
treedelse  Faengsel, medens den tidligere
idgmte Straf bestod i Hefte, bliver denne,
hvis den ikke er fuldt udstaaet, af den
straffuldbyrdende Myndighed at omsette
efter det i § 92 angivne Forhold.

§ 92

Hvor den for en Lovovertredelse fore- (

skrevne Straf skal omszattes, regnes 2 Dages
Faengsel lige med 3 Dages Hefte.

Kan en ved Loven hjemlet Straf-
forhgjelse ikke ske indenfor de for den fore-
skrevne Strafart dragne Greenser, omseettes
Straffen til den naermest strengere Strafart.
Dog skal, hvor Forhgjelse af den almindelige
for en Forbrydelse foreskrevne Straf er
hjemlet, Haefte kunne idemmes indtil 3 Aar
og tidsbestemt Faengsel indtil 20 Aar.

§93.

Ved de i Kap. 12 og 13 omhandlede
Forbrydelser kan, hvor den foreskrevne Straf
er Feengsel, under szrlige Omsteendigheder
i Stedet for dette idemmes Heefte i samme
Tid, dog ikke over 10 Aar.

§ 94.

Overstiger den for en Handling fore-
skrevne Straf ikke Hefte, kan i Stedet for
Heefte Feengsel i indtil samme Tid idemmes,
hvis den skyldige tidligere har udstaaet
Straf af Feengsel.

1 1te Kapitel.

Bortfald af den srafbare Handlings
Retsfalger.

8§95
Strafansvar bortfalder:
1) ved den skyldiges Dgd, jfr. dog § 55,
4. Stykke.

T.U.§85,1.092. St K. U. §8 27,28,26,3,
Strfl §§ 32, 63)

(T. U. § 85, 3. St)

(T. U. § 86, K. U. § 68, 69, Strfl. Kap. 8)



(T. U. § 87, 1. Stk. K. U. §

(T. U. §8 87, 2. St. og 88, K U. § 70)
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2) ved Eftergivelse af den forurettede,
naar Lovovertreedelsen er Gen-
stand for privat Paatale, inden
Sagen er optaget til Dom,
naar Lovovertreedelsen kun efter
den forurettedes Begering paatales
af det offentlige, inden Paatale er

3) ved Forzldelse overensstemmende med
nedenstaaende Regler.

§ 96.
Foreeldelsesfristen er:

2 Aar, naar den for Lovovertreedelsen
paadragne Straf ikke vilde overstige
Bade eller Hefte i 2 Aar;

5 Aar, naar Straffen vilde blive Hefte
over 2 Aar eller Fengsel ikke over
1 Aar, og

69
1

2)

3) 10 Aar, naar Straffen vilde blive starre,
men den hgjeste for Gerningen fore-
skrevne Straf ikke overstiger Fangsel

i 6 Aar.

Hvis en Forbrydelse herefter ikke er
foreldet, men der fra dens Udgvelse er
forlgbet 10 Aar, afger Justitsministeren, om
Paatale skal finde Sted.

Bestemmelserne i denne Parargraf finder
ikke Anvendelse paa Bgdeansvar for Over-
treedelse af Love om offentlige Skatter og
Afgifter.

§ 97.

Foraldelsesfristen lgber fra den Dag, da
den strafbare Virksomhed eller Undladelse
er ophegrt. Er Handlingens Strafbarhed
gjort afhangig af en senere Begivenhed,

lgber  Forazldelsesfristen dog ferst fra
dens Indtreeden. Fristen afbrydes ved
ethvert Eettergangsskridt, hvorved den

paagaldende er betegnet som sigtet. Stand-
ses den paabegyndte Forfglgning paa ube-
stemt Tid, fortsatter Forazldelsen paany
sit Lab.

Er den strafbare Handling begaaet paa
dansk Skib udenfor Riget, lgber Fristen
forst fra den Dag, da Skibet er kommet til
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dansk Havn eller til et Sted med dansk
Konsulat, dog saaledes at Fristens Begyn-
delse ikke udsettes lengere end 1 Aar.

§ 98.

Adgangen til at fuldbyrde Straf af (T. U. § 89, K. U. § 71)

Bgde, Hefte samt af Fengsel ikke over
1 Aar bortfalder efter 5 Aars Forlgb. Efter
10 Aars Forlgb kan ingen Straffedom fuld-
byrdes uden Justitsministerens Paabud.

I ovennavnte Frister medregnes ikke
den Tid, i hvilken Straffens Fuldbyrdelse
har veret udsat i Medfer af § 59 eller ikke
har kunnet paabegyndes paa Grund af
Frihedsstrafs Udstaaelse eller Indsettelse i
Arbejdshus, Forvaringsanstalt eller Hel-
bredelsesanstalt for Drankere.

§ 99.

Naar Strafansvar er bortfaldet ved For-
wldelse, kan de 188 32 og 65—75 omhandlede
Sikkerhedsforanstaltninger ikke anvendes,
ejheller de i 88 78—80 omhandlede Rottig-
heder frakendes den skyldige. Dog skal For-
&ldelsen ikke veere til Hinder for, at Retten
til offentlige Tjenester eller Hverv frakendes
under en i dette Jjemed anlagt offentlig
Sag.

De i 88 65—75 omhandlede Sikker-
hedsforanstaltninger skal ikke kunne bringes
til Anvendelse, naar der er forlgbet 10 Aar
fra den strafbare Handlings Udgvelse.

§ 100.

Den, som i Medfer af § 78 har fortabt
sine borgerlige Rettigheder, kan ved Op-
rejsning generhverve disse, naar mindst
5 Aar er forlgbet fra Straffens Udstaaelse,
Foreldelse eller endelige Eftergivelse eller
fra don endelige Losladeiso fra Arbejdshus
eller Sikkerhedsforvaring, og han i den for-
Igbne Tid har fert on haderlig Vandel og
efter Evne streebt at erstatte den ved For-
brydelsen forvoldte Skade. Er ingen Straf
idgmt, regnes Fristen fra den endelige Doms
Afsigelse.

(T. U. §91)

(T. U. § 92, jfr. K. U. § 80, 3. St., L. % 1868,
¥, 1894)



(T. U. § %)

(T. U. § 9)

38

§ 101.

Begaring om Oprejsning indgives til
Paatalemyndigheden, der, efter at have
indhentet de forngdne Oplysninger, ind-
bringer Sagen for Retten paa det Sted,
hvor Domfeldte bor eller sidst har haft
Bopal her i Riget. Afggrelsen sker ved
Kendelse af Retten, i forngdent Fald efter
at Domfeeldte og Vidner er afhgrt. Neegtes
Oprejsning, kan ny Begearing farst frem-
settes efter 2 Aars Forlgb.

§ 102.

Krav paa Erstatning eller anden Godt-
gerelse for Skade, forvoldt ved en strafbar
Handling, foreldes, for saa vidt der ikke
i Lovgivningen er hjemlet en Kkortere
Foraldelsesfrist, i 20 Aar, regnet fra den
Tid, da den skadelidende har erholdt saadan
Kundskab, at han bliver i Stand til at gare sit
Krav galdende.
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Serlig Del.

12te Kapitel.

Forbrydelser mod Statens Selrstezendighed
og Sikkerhed.

§ 103.
Den, som foretager en Handling, der (T. U. 97, K. U. § 101, Strfl. § 71)

sigter til ved Magtanvendelse eller Trusel
om saadan at bringe den danske Stat
eller nogen Del af denne under fremmed
Herredgmme eller at lgsrive nogen Del af
Staten, straffes med Fengsel fra 8 Aar
indtil paa Livstid.

8.

Den, som uden at Forholdet falder ind (T. U. § 98, K. U. 88 102, 103, Strfl. § 72)
under § 103 treeder i Forbindelse med en
fremmed Stats Regering for at paafgre den
danske Stat eller nogen med den for Krigs-
tilfelde forbunden Stat Krig, straffes med
Fengsel fra i Aar indtil paa Livstid.

Sker det for at formaa en fremmed
Stat til paa anden Maade at krenke den
danske Stats Bestemmelsesfrihed, er Straffen
Feengsel indtil 8 Aar.

§ 105.
Den, som ved offentlige Udtalelser til- (T. U. § 99, K. U. § 104, Strfl. § 73)
skynder til eller fremkalder gjensynlig Fare
for fjendtlige Forholdsregler mod den dan-
ske Stat eller for fremmed Magts Ind-
blanding i dens Anliggender, straffes med
Hefte eller med Fangsel indtil 3 Aar.

§ 106.
Dansk Statsborger, som beerer Vaaben (T. U. § 100, K. U. 88 105, 106, 1. St., Strfl.
mod den danske Stat eller dens Forbunds- 8§ 74, 75)
feelle, straffes mod Fangsel fra 2 indtil
12 Aar.
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Med samme Straf anses den, som
under Krig eller troende Udsigt dertil yder
Fjenden Bistand ved Raad eller Daad eller
svaekker den danske Stats eller dens For-
bundsfalles Kampdygtighed.

§ 107.
(T. U. § 102, K. U. § 109) Den, som under Krig eller truende Ud-
sigt dertil misligholder Kontrakt angaaende
Krigsmagtens Forsyning eller Befordring,
straffes med Hefte eller med Feengsel indtil

3 Aar.
§ 108.
(T. U. § 103) Med Fangsel fra 2 indtil 16 Aar, straffes
den, som:

(K. U. § 111, 1—3. St,, Strfl. § 80) 1) aabenbarer Statens hemmelige Under-
handlinger, Raadslagninger eller Beslut-
ninger i Sager, hvorpaa Statens Sikker-
hed eller Rettigheder i Forhold til
fremmede Stater beror,

(K, U. § 113. Strfl. § 81) 2) forfalsker, gdelegger eller bortskaffer
noget Dokument eller anden Genstand,
der er af Betydning for Statens Sikker-
hed eller Rettigheder i Forhold til
fremmede Stater,

(K. U. § 114, strfl. 8 79) 3) handler mod Statens Tarv under Vare-
tagelsen af et ham overdraget Hverv
til paa Statens Vegne at forhandle eller
afgere noget med fremmed Stat.
Foretages de under 1 og 2 navnte

Handlinger uagtsomt, er Straffen Hefte
eller Fengsel indtil 3 Aar eller under for-
mildende Omstendigheder Bgde.

§ 109.

(T. U. 8 105, K. U. § 112, L. 9/9 1914) Med Bgde, Hefte eller under serdeles
skeerpende Omstandigheder med Fangsel
indtil 6 Maaneder straffes den, som for-
setlig eller uagtsomt:

1) uden behgrig Bemyndigelse beskriver
eller afbilder danske militeere Forsvars-
anleg, som ikke er almentilgengelige,
mangfoldigger eller offentligger saadanne
Beskrivelser eller Afbildninger,

2) offentligger Bestemmelser, der vedrgrer
danske Stridskrafters Mobilisering og
andet Krigsberedskab,
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3) overtreeder Bestemmelser eller Forbud,
som i Henhold til Lov maatte veere
givne til Vern for Statens Forsvars-
eller Neutralitetsforanstaltninger.

§ .107

Den, som foretager noget, hvorved (T.U.§106,K.U.§115, L.Nr. 150 2/8 1914)

fremmed militeert Efterretningsvaesen saettes
i Stand til eller hjelpes til umiddelbart
eller middelbart at virke indenfor den
danske Stats Omraade, straffes med Feengsel
indtil 2 Aar eller under formildende Om-
steendigheder med Hafte.

§ 111
Med Hefte eller Fengsel indtil 3 Aar
straffes den, som medvirker til Neutralitets-
kreenkelser mod den danske Stat fra en
fremmed Magts Side.

§ 112.

Begaas nogen af de i Kapitlerne 25, 26
og 27 omhandlede Forbrydelser mod et
fremmed Statsoverhoved eller Sendebud,
kan den i disse Bud foreskrevne Straf for-
hgjes med indtil det halve.

§ 113.

(T. U. § 107 Nr.4, L. Nr. 149 2/8 1914
§ 1 Nr. 5)

(T.U. § 108, K. U. § 117, Strfl. §§ 82, 1—3.
St., 83)

Med Bgde, Hefte eller under skeer- (T. U. § 109, K. U. § 118, Strfl. § 82, 4. St.)

pende Omstendigheder med Fengsel indtil

1 Aar straffes den, der offentlig forhaaner

en fremmed Nation, en fremmed Stat, dens
Flag eller andet anerkendt Nationalmerke.

Paatale finder kun Sted, naar det for-
langes af vedkommende fremmede Regering.

§ 114
De i dette Kapitel omhandlede For-
brydelser er i alle Tilfelde Genstand for
offentlig Paatale, der sker efter Justitsmini-
sterens Paabud.

(T. U. § 110, K. U. § 122)
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(T. U.§111, K. U. §. 123, Strfl. §§ 85, 2. og
3. St., 86)

(T. U. § 112, K. U. § 124, 1. st., Strfl. § 85,

1. St)

(T. U. § 113, Ny, jfr K. U. § 134, 3 St,
Grundlov %/6 1915 § 42, L.25/2, 1871 § 1)

(T. U. § 114, K. U. §§ 124, 2. St., 125, Strfl.
8§ 88-94)

13de Kapitel

Forbrydelser mod Statsforfatningen og
de gverste Statsmyndigheder.

§ 115.

Den, som for at forandre Statsforfat-
ningen eller den lovlige Samfundsorden
fremkalder eller leder Opror, straffes med
Fengsel fra 3 Aar indtil paa Livstid.

Den, som deltager i saadant Oprar,
saavelsom den, der igvrigt foretager nogen
Handling, der sigter til paa forfatnings-
stridig Maade at forandre Statsforfatningen,
straffes med Faengsel indtil 12 Aar.

§ 116.

Den, som foretager nogen Handling,
der sigter til at bersve Kongen eller den,
der som Tronfglger eller Rigsforstander
ferer Regeringen, Livet, straffes med Feeng-
sel paa Livstid.

§ .117

Den, der antaster Rigsdagens Sikkerhed
eller Frihed, udsteder eller adlyder nogen
dertil sigtende Befaling, strafles med Feeng-
sel fra 1 til 16 Aar eller under skarpende
Omstendigheder paa Livstid.

Samme Straf kommer til Anvendelse
paa den, der paa lige Maade forgriber sig
paa Kongen eller Rigsforstanderen, Tron-
folgeren eller Statsraadet, naar disse farer
Regeringen, Rigsretten eller Hgjesteret.

§ 118.

Begaas, uden at Forholdet falder ind
under 88 116 og 117, nogen af de i Kapitlerne
25, 26 og 27 omhandlede Forbrydelser mod
Kongen eller den, der som Tronfalger eller
Rigsforstander fegrer Regeringen, forhgjes
de i de nevnte Bud foreskrevne Straffe
indtil det dobbelte, og kan i intet Tilfelde
lavere Straf end Hefte anvendes.

Begaas nogen af de navnte Forbry-
delser mod Dronningen, Enkedronningen
eller Tronfglgeren, kan Straffen forhgjes
med indtil det halve.
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§ 119.

Den, som hindrer Foretagelsen af Valg (T. U. § 116, K. U. 88 127, 131, Strfl. 8§ 87,

til Rigsdagen, Fergernes Lagting eller til
kommunale eller kirkelige Raad eller Myn-
digheder eller ger Forsgg herpaa, eller som
forvansker eller forspilder saadant Valgs
Udfald, straffes med Fangsel indtil 6 Aar.

Samme Straf finder Anvendelse, naar
saadanne Handlinger foretages ved lovhjem-
lede umiddelbare Stemmegivninger i offent-
lige Anliggender.

§ 120.

113, 2. St., 115, 1. St)

Med Hafte eller med Fangsel indtil 2 (T. U. § 117, K. U. 88 128, 129, 131, Strfl.

Aar eller under formildende Omstendig-
heder med Bgde straffes den, som ved de i
§ 119 omhandlede Valg eller Stemmegiv-
ninger:

1) uberettiget skaffer sig eller andre Ad-
gang til at deltage i Afstemningen;
ved ulovlig Tvang (8 235), ved Friheds-
bergvelse eller ved Misbrug af Over-
ordnelsesforhold sgger at formaa nogen
til at stemme paa en bestemt Maade,
eller undlade at stemme;

ved Svig bevirker, at nogen mod sin
Hensigt afholder sig fra at stemme,
eller at hans Stemmegivning bliver ugyl-
dig eller virker anderledes end tilsigtet;
yder, lover eller tilbyder Formuefordel
for at paavirke nogen til at stemme paa
en vis Maade eller til at undlade at
stemme;

modtager, fordrer eller lader sig tilsige
Formuefordel for at stemme paa en vis
Maade eller for at undlade at stemme.

2)

3)

4

5)

§ 121.

De i 88 115—118 omhandlede Forbry-
delser er i alle Tilfelde Genstand for offent-
lig Paatale, der sker efter Justitsministerens
Paabud.

§§ 113—115)

(T. U. § 118, K. U. § 133, L. ,%, 1871 § 3)



(T. U. § 119 1. og 2. St, K.U.§§134,
139, Strfl. §§ 98-100, L. Nr. 237, %6
1922 § 86)

(Strfl. § 98, 2. St)

(Strfl. § 100, 2. St

(T. U. 8 120, K. U. § 135, Strfl.

(T. U. § 119 3. St Strfl. § 101)

T. U . 8§ 121, K. U. § 136, Strfl. §8 119, 121)

§103)
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l4de Kapitel.

Forbrydelser mod den offentlig«
Myndighed.

§ 122.

Den, som med Vold eller Trusel om
Vold overfalder nogen, hvem ifglge Be-
skikkelse eller Valg Udgvelse af en offentlig
Myndighed tilkommer, under Udfgrelsen af
hans Tjeneste eller Hverv eller i Anledning
af samme, eller som paa lige Maade sgger
at hindre en saadan Person i at foretage
en lovlig Tjenestehandling eller at tvinge
ham til at foretage en Tjenestehandling,
straffes med Feengsel indtil 3 Aar eller under
skeerpende Omstendigheder indtil 6 Aar,
under formildende Omstaendigheder med
Hefte eller Bade.

Leegger nogen ellers de nevnte Personer
Hindringer i Vejen for Udferelsen af deres
Tjeneste eller Hverv, straffes han med
Heafte eller Bgde eller under skarpende
Omstendigheder med Faengsel indtil 6
Maaneder.

Lige med de nzvnte Myndigheder anses
Personer, som af Ret eller @vrighed i Em-
beds Medfer er kaldt til Bistand ved Myn-
dighedens Udgvelse.

§ 123.
Den i § 122, 1ste Stykke, foreskrevne
Straf finder, naar de dér navnte Hand-
linger iveerksattes ved Hjaelp af Oplab,
Anvendelse paa den, der anstifter til eller
leder Oplgbet, og paa den Deltager, som
undlader at efterkomme @vrighedens lovlig
forkyndte Paabud til Mangden om at
skilles.
§ 124
Den, som med Haan, Skeldsord eller
anden fornermelig Tiltale overfalder nogen
af de i § 122 navnte Personer under
Udfgrelsen af hans Tjeneste eller Hverv
eller i Anledning af samme, straffes med
Bode eller Hafte eller med Feengsel ind-
til 6 Maaneder.

§ 125.
Den, som vyder, lover eller tilbyder
nogen, der virker i offentlig Tjeneste eller
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Hverv, Gave eller anden Fordel for at
formaa ham til at foretage eller undlade
noget, hvorved han ger sig skyldig i Kren-
kelse af sin Pligt mod det Offentlige, straffes
med Fangsel indtil 3 Aar eller under for-
mildende Omstendigheder med Hafte eller
Bade.

§ 126.

Den, der befrier en anholdt, faengslet
eller tvangsanbragt Person saavel som den,
der tilskynder eller hjelper en saadan
Person til at undvige eller holder den und-
vegne skjult, straffes med Hefte eller med
Feengsel indtil 2 Aar eller under formil-
dende Omstendigheder med Bade.

§ 127.

Med Bgde, Hefte eller med Feengsel
indtil 1 Aar straffes den, som
1) for at unddrage nogen fra Forfalgning
for en Forbrydelse eller Straf holder ham
skjult, hjelper ham til Flugt eller ud-
giver ham for en anden,
tilintetgor, forvansker eller bortskaffer
Genstande af Betydning for en offentlig
Undersggelse eller udsletter en strafbar
Handlings Spor.
Den, der foretager de navnte Hand-
linger for at unddrage sig selv eller nogen af
sine naermeste fra Forfalgning eller Straf,
straffes ikke.

2)

§ 128.

Den, som fjerner eller gdeleegger noget
ved offentlig Foranstaltning anbragt Segl
eller Merke, straffes med Bade, Hefte eller
med Fangsel indtil 1 Aar.

§ 129.

T. U. § 122, K. U. § 147, 1. og 2. St,
Strfl. § 108, L. Nr. 237, %/, 1922 § 85,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forseel-
ser § 16])

(T. U.§ 123 Nr. 2 og 3, K. U. § 146 Nr. 3
og 4, Strfl. § 110)

(T. U. § 123 Nr. 1, K. U. § 146 Nr. 2, Strfl.
§ 106)

Den, som unddrager sig Krigstjeneste (T. U. § 124, K. U. § 106, Strfl. 8§ 77, 78)

eller bevirker eller medvirker til, at nogen
Vearnepligtig ikke opfylder Varnepligten,
eller som tilskynder Vernepligtige eller Per-
soner, der harer til Krigsmagten, til Ulydig-
hed mod tjenstlige Befalinger, straffes med
Bode, Hefte eller med Faengsel indtil 2 Aar.

Sker det under Krig eller truende
Udsigt dertil, er Straffen Feaengsel indtil
6 Aar.



(T. U. § 127, K. U. § 140, strfl. § 107,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forseel-

ser § 7))

(T. U. § 129, IC. U. § 151, Strfl. § 104,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forseel-
ser § 17])

(K. U. § 145, 1. St)

(T. U. § 131, K. U. 88 156, 158, Strfl. § 157,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forseel-
ser § 19])
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§ 130.
Den, som udgver en ham ikke til-
kommende offentlig Myndighed, straffes

med Bgde, Heafte eller under skerpende
Omstandigheder med Fangsel indtil 2 Aar.

15de Kapitel.

Forbrydelser mod den offentlige Orden
og Fred.

§ 131.

Den, som fremkalder Oplgb med det
Forset at gve eller true med Vold paa
Person eller Gods, straffes med Feangsel
indtil 3 Aar eller Hefte.

Paa samme Maade straffes de, der ved
et Oplgb, under hvilket navnte Formaal
er lagt for Dagen, optreder som Oplgbets
Ledere, samt enhver Deltager, der und-
lader at efterkomme @vrighedens lovlig
forkyndte Paabud til Mangden om at
skilles. Dog kan Straffen for de sidst-
nevnte Deltagere gaa ned til Bade.

Begaas der under saadant Oplgb nogen
under dets Formaal hgrende Forbrydelse,
straffes Oplgbets Anstiftere eller Ledere
samt Deltagerne i den begaaede Forbrydelse
med Fengsel indtil 6 Aar, for saavidt For-
brydelsen ikke efter sin Beskaffenhed med-
forer hgjere Straf.

§ 131 A
(Krabbe, Olrik)

Den, som uden derved at have for-
skyldt hgjere Straf, offentlig tilskynder til
Forbrydelse, strafles med Hafte eller med
Feengsel indtil 2 Aar.

§ 132.

,Den som forhindrer Afholdelsen af
lovlig offentlig Sammenkomst straffes med
Bode eller Hefte, eller under skerpende
Omstandigheder, serlig naar Handlingen
har vearet forbundet med voldsom eller
truende Adferd, med Fengsel indtil 2 Aar.
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§ 133.

Den, som forsetlig eller ved grov (T. U. § 132, K. U. §§ 163, 164)
Uagtsomhed hensetter sig i beruset Til-
stand, straffes med Bgde eller Hafte, hvis
han i denne Tilstand udsetter andres Person
eller betydeligere Formueverdier for Fare.

Under skaerpende  Omstendigheder,
navnlig naar betydelig Skade er sket, samt
i Gentagelsestillzlde, kan Straffen stige til
Fengsel i 6 Maaneder.

Med Hefte eller med Fengsel indtil (L. ¥ 1911 §, 2. St.)
4 Maaneder straffes den, der overtrader et
i Medfer af § 74, 1ste Stykke, givet Paalag.

§ 134.
Den, som kranker Gravfreden eller ger (T. U. § 134, K. U. § 161, Strfl. § 158)
sig skyldig i usemmelig Behandling af Lig,
straffes med Bgde eller Hefte eller med
Feengsel indtil 6 Maaneder.

§ 134 A
(Goll, Olrik)
Den, som offentlig driver Spot med eller (Strfl. § 156)
forhaaner noget her i Landet lovligt be-
staaende Religionssamfunds Troslerdomme
eller Gudsdyrkelse, straffes med Bgde eller
Heefte.

§ 135.

Den, som er vidende om, at nogen af (T. U.§ 135, K. U. § 149, Strfl. § 109)
de i §8 103, 104, 106, 108, 115 og 117 om-
handlede Forbrydelser mod Staten eller de
gverste Statsmyndigheder, eller en For-
brydelse, der medfgrer Fare for Menneskers
Liv eller Velferd eller for betydelige Sam-
fundsverdier, tilsigtes begaaet, og som ikke
gor, hvad der staar i hans Magt for at fore-
bygge Forbrydelsen eller dens Fglger, om
forngdent ved Anmeldelse til @vrigheden,
straffes, hvis Forbrydelsen bliver begaaet
eller forsggt, med Hefte eller med Fangsel
indtil 3 Aar eller under formildende Om-
stendigheder med Bgde.

Den, der undlader at foretage saadanne
Forebyggelseshandlinger, straffes dog ikke,
hvis deres Foretagelse for ham selv eller
hans narmeste vilde medfgre Fare for Liv,
Helbred eller Velferd.



(T. U. § 136, K. U. § 200)

(T. U. 8§ 139, K. U. § 166, Strfl. §§ 117, 118,
120, 144, L. Nr. 234,12/6 1922 § 10)

(T. U. § 140, K. U. § 167, Strfl. § 137)

(T. U. § 141, K. U. § 178, strfl. § 123;
L. Nr. 234, 12/6 1922 § 10,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forseel-
ser § 22])
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§ 136.

Med Bgde, Hefte eller under skaerpende
Omstendigheder med Faengsel indtil 1 Aar
straffes den, som undlader at oplyse Om-
steendigheder, der bestemt taler for, at en for
en Forbrydelse sigtet eller damt er uskyldig,
skgnt det kunde ske uden at udsatte ham
selv eller hans nzrmeste for Fare for Liv,
Helbred eller Velferd.

16de Kapitel.

Forbrydelser i offentlig Tjeneste
eller Hverv.

§ 137.

Naar nogen i Udgvelse af offentlig
Tjeneste eller Hverv uberettiget modtager,
fordrer eller lader sig tilsige Gave eller anden
Fordel, straffes han med Hefte eller med
Feengsel indtil 6 Aar. Har Formaalet eller
Grunden ikke veret pligtstridig Handle-
maade, kan Straffen under formildende
Omstandigheder nedsettes til Bgde.

§ 138.

Kraever eller modtager nogen, som vir-
ker i offentlig Tjeneste eller Hverv, Kendelse
for en Tjenestehandling, Skat eller Afgift,
der ikke skyldes, straffes han, hvis det sker
til privat Vinding, med Fengsel indtil 6
Aar og ellers med Hefte. Beholder han
saadan i god Tro oppebaaren Ydelse efter
at vere bleven opmarksom paa Fejlen,
straffes han, hvis det sker til privat Vin-
ding, med Fengsel indtil 2 Aar og ellers
med Hefte eller Bade.

§ 139.

Begaar nogen, der har Domsmyndighed
eller anden offentlig Myndighed til at treffe
Afgorelse i private Retsforhold, Uretfer-
dighed ved Sagens Afggrelse eller Be-
handling, straffes han med Fangsel indtil
6 Aar.



Har Handlingen medfert Velferds Spild
for nogen, eller har saadant veret tilsigtet,
er Straffen Fengsel fra 3 indtil 16 Aar.

§ 140.
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Naar nogen, hvem det paahviler at (T. U. § 142, K. U. 8§ 182, 186, Strfl. 8§ 126,

virke til Haandheavelse af Statens Straffe-
myndighed, derved anvender ulovlige Mid-
ler for at opnaa Tilstaaelse eller Forklaring,
eller foretager en lovstridig Anholdelse,
Feengsling, Ransagning eller Beslagleeggelse,
straffes han med Hefte eller Bade eller under
skeerpende Omstendigheder med Fangsel
indtil 3 Aar.

§ 141

Naar nogen, hvem en Fanges Bevogt-
ning eller Fuldbyrdelse af Domme i Straffe-
sager paahviler, lader en sigtet undvige,
hindrer Dommens Fuldbyrdelse eller be-
virker, at den fuldbyrdes paa mildere
Maade end foreskrevet, straffes han med
Hefte eller med Feengsel indtil 3 Aar eller

under formildende Omstendigheder med
Bade.
§ 142.
Naar nogen, som virker i offentlig

Tjeneste eller Hverv, misbruger sin Stilling
til at tvinge nogen til at gere, taale eller
undlade noget, straffes han med Hefte
eller med Fangsel indtil 3 Aar.

§ 143.

Den, som tilskynder eller medvirker
til, at nogen ham i offentlig Tjeneste eller
Hverv underordnet forbryder sig i denne
Tjeneste, straffes, uden Hensyn til om den
underordnede kan straffes eller formedelst
Vildfarelse eller af andre' Grunde er straf-
fri, med den for den paagzldende Hand-
ling foreskrevne Straf forhgjet med indtil
det halve.

§ 144,
Aabenbarer nogen, som virker i of-
fentlig Tjeneste eller Hverv, hvad der

Tjenesten eller Hvervet vedkommende bgr
hemmeligholdes, straffes han med Bade,
Hefte eller under skeerpende Omstendig-
heder med Fangsel indtil 1 Aar. Sker det

128,
[cfr.  hermed Udkast til
seelser § 22])

Lov om For-

(T. U. § 143, K. U. § 187, 1. St., Strfl. §§
131. 132)

(T. U. § 144, K. U. § 172, Strfl. § 124

(T. U. § 145, K. U. § 176, Strfl. § 140)

(T. U. § 146, K. U. §8§ 170, 171, Strfl. § 139,
L. Nr. 84,11 /s 1897 § 17, 1. og 2. St.,
Nr. 99, ¥/, 1907 § 5, L. Nr. 313, 2012,
1915 § 16, Postlov Nr. 288, 9/; 1919 § 9,
L. Nr. 539, 4 19198 19 L. Nr. 541,
4/, 1919 § 18)



(T. U. § 147, Ny, jfr. K. U. § 395, Stril.

50

for at skaffe sig eller andre uberettiget
Vinding, eller benytter han igvrigt saadan
Kundskab i det angivne @jemed, kan
Straffen stige til Fengsel i 3 Aar.

Efter ovennavnte Regler straffes ogsaa
den, som efter at veere fratraadt Stillingen
paa nogen af de angivne Maader forser
sig med Hensyn til Tjenestehemmeligheder,
som han i Stillingen har erfaret.

§ 145.
Naar nogen, som virkeri Post-eller Jern-

§ 138, L. Nr. 84,11/5 1897 § 17, 3. Stk.) banevasenets Tjeneste, ulovlig aabner, til-

(T. U. § 148, Ny, jfr. K. U. §8§ 168, 169,

intetger eller underslaar Forsendelser eller
understgtter en anden i saadan Fard, straffes
han med Hefte eller med Faengsel indtil
3 Aar.

Paa samme Maade straffes den, som
virker i Statstelegrafveesenets Tjeneste, naar
han tilintetger, forvansker eller under-
slaar et samme til Befordring overgivet
Telegram eller understgtter en anden i
saadan Ferd.

§ 146.

Har nogen i Udfgrelsen af offentlig

180, 181, 184, 188, Stril. 88 120, 127, Tjeneste eller Hverv gjort sig skyldig i

128, 130, 133, 134, 135)

(T. U. § 149, K. U. § 173, Strfl. §§ 131
og 141)

(T. U. L. om Forseelser § 22, K. U. § 174
Strfl. § 142)

falsk Anklage, Frihedsbergvelse, Legems-
angreb, Undersleb, Utroskab eller Doku-
ment- og Merkefalsk, kan den for den
paagaldende Forbrydelse foreskrevne Straf
forhgjes med indtil det halve.

§147.

Misbruger igvrigt nogen, som virker i
offentlig Tjeneste eller Hverv, sin Stilling
til at krenke privates eller det offentliges
Ret, straffes han med Bgde eller Hefte.
Sker det for at skaffe sig eller andre ube-

rettiget Fordel, kan Fengsel indtil 3 Aar
anvendes.
§ 148.
Naar nogen, som virker i offentlig

Tjeneste eller Hverv, neagter eller undlader
at opfylde Pligt, som Tjenesten eller Hvervet
medfarer, eller at efterkomme lovlig tjenstlig
Befaling, straffes han med Bgde eller Hefte.
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149.

Paa samme Maade straffes den, som
ger sig skyldig i grov eller oftere gentagen
Forssmmelse eller Skgdeslgshed i Tjenestens
eller Hvervets Udfarelse eller i Overholdelsen
af de Pligter, som Tjenesten eller Hvervet
medfarer.

17de Kapitel.
Falsk Forklaring og falsk Anklage.

§ 150.
(Gllarbo, Johansen, Krabbe)

(T. U. L. om Forseelser § 22, K. U. § 175,
jfr. 8 170, 1. St. sidste Led og § 187, 2. St.,
Strfl. § 143, jfr. § 132, 2. St.; Adg. 29/7
1814, for Kgbstederne § 8, for Landet
§ 40; L. Nr. 67 9/4 1891 §§ 21, 3. St. og
42, 3. St., L. Ur. 147,10/4 1922 § 39; L.
Mr. 113, % 1922 § 54, 1. St)

Den, som afgiver falsk Forklaring for (T. U. 8§ 151, 152, K. U. §§ 191, 192, 193,

Retten eller for anden Myndighed, ved Strfl.

hvilken Brug af Ed er lovhjemlet, straffes
med Fangsel indtil 8 Aar. Angaar det
falske Udsagn alene noget, der er uden Be-
tydning for det Forhold, der sgges oplyst,
kan Straffen gaa ned til Hefte eller Bade.

§ 150.
(Goll, Ollrik, Torp)

Den, som afgiver falsk Forklaring for
Retten eller for anden Myndighed, ved hvil-
ken Brug af Ed er lovhjemlet, straffes med
Feengsel fra 3 Maaneder indtil 4 Aar.

Er det falske Udsagn bekreftet med
Ed eller afgivet i Henhold til tidligere aflagt
Ed, kan Straffen stige til Fengsel i 8 Aar.
Lige med Ed anses saadan Forsikring, der
ifolge Loven treeder i Eds Sted.

Angaar det falske Udsagn alene noget,
der er uden Betydning for det Forhold, der
sgges oplyst, kan Straffen gaa ned til Hafte
eller Bade.

§ 151.

8§ 145, 146, 149, 150, 151, 152, 153)

Afgiver nogen falsk Forklaring somsigtet (T. U. § 153, K. U. § 194, Strfl. § 147)

i en offentlig Straffesag eller under Af-
hering i Tilfelde, hvor Forklaring ifelge
Loven ikke maa kraeves, straffes han
ikke.



(K. U. § 196, Strfl. §§ 148 og 149, 2. St.)

(T. U. § 154, a, K. U. 8195, 2. St., Strft.
154

(T. U. 8 137, K. U. § 198, Strfl. § 225)

(T. U. § 74, K. U. § 98)
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Afgives falsk Forklaring under Afhgring
for nogen i 8§ 150 navnt Myndighed i Til-
feelde, hvor den afhgrte var berettiget til
at neagte Forklaring, kan Straffen ned-
seettes og, naar Forklaringen ikke er beediget,
efter Omstendighederne helt bortfalde.

§ 151 A.
(Krabbe, Olrik)

Den, der af Ubetenksomhed afgiver
falsk Forklaring i noget ellers efter de fore-
gaaende Paragrafer strafbart Tilfelde, straf-
fes med Bgde eller Hefte.

§ 152.

Med Bgde, Hefte eller under skeerpende
Omstandigheder med Faengsel indtil 2 Aar
straffes den, som udenfor det i § 150 navnte
Tilfeelde for eller til en offentlig Myndighed
afgiver en falsk Erklering under Tilbud om
Ed, paa Tro og Love eller paa lignende
hgjtidelig Maade, hvor saadan Form er
paabudt eller tilstedt.

§ 153

Den, som ved falsk Anklage, Anmel-
delse til eller Forklaring for Ret eller @vrig-
hed eller ved andre Midler sgger at bevirke,
at en uskyldig sigtes eller demmes for en
strafbar Handling, straffes, hvis denne er
en Forbrydelse, med Fangsel indtil 6 Aar,
og hvis den er en Forseelse, med Hefte
eller med Feengsel indtil 3 Aar.

Det samme gelder, naar nogen ved
Forvanskning eller Bortskaffelse af Bevis
eller Tilvejebringelse af falsk Bevis sgger
at bevirke, at en anden sigtes eller dgm-
mes for en strafbar Handling.

Har Forbrydelsen medfort Velferds
Spild for nogen eller har saadant veret til-
sigtet, er Straffen Feengsel fra 2 indtil 16 Aar.

Efter den forurettedes Begaering kan
det i Dommen bestemmes, at Domsslut-
ningen og saa meget af Domsgrundene, som
Retten skenner forngdent, ved offentlig
Foranstaltning skal kundgeres i en eller
flere offentlige Tidender.
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§ 154.
Den, der til @vrigheden anmelder en (T. U. § 154, b, K. U. § 195, 3. St., Strfl.

strafbar Handling, der ikke or begaaet, 88 224 og 226)

saavel som den, der til Kongen, Rigsdagen,

Domstol eller @vrighed indgiver falske

Klagemaal, straffes med Bgde, Hefte eller

under skerpende Omstendigheder med

Feengsel indtil 1 Aar.

18de Kapitel.
Pengefalsk.

§ 155.

Den, som efterger eller forfalsker (T. U. § 155, K. U. 8§ 345, 346, Strfl. §§
Penge for at bringe dem i Omsatning 264, 265)
som &gte, eller som i samme Hensigt for-
skaffer sig eller andre eftergjorte eller for-
falskede Penge, straffes med Feengsel indtil
12 Aar.

Er Forfalskning sket ved at formindske
Veardien af gangbar Mpgnt, er Straffen
Feengsel indtil 4 Aar.

§ 156.
Lige med Eftergarelse og Forfalskning (T. U. 8§ 156, K. U. § 347, Strfl. § 267)
straffes Udgivelse af eftergjorte eller for-
falskede Penge. Har Udgiveren modtaget
Pengene i god Tro, kan Straffen nedsattes til
Hefte eller Bade.

§ 157.
Den, der udgiver Penge, som han for- (T. U. § 157, K. U. § 347, Strfl. § 267)
moder er eftergjorte eller forfalskede, straffes
med Hefte eller med Faengsel indtil 3 Aar.
Har Udgiveren modtaget Pengene i god
Tro, kan Straffen nedseettes til Bade og under
formildende Omstandigheder bortfalde.

19de Kapital.
Dokument- og Maerkefalsk.

§ 158.
Den, der gor Brug af et falsk Dokument (T. U. § 158, 1. St, K. U. § 349, 1. St.,
til at skuffe i Retsforhold, straffes for Doku- Strfl. 88 268—276)
mentfalsk.
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(T.U. 8§3,¢ K U. §5,0) Ved Dokument forstaas en skriftlig med
Betegnelse af Udstederen forsynet Tilkende-
givelse, der enten fremtreeder som bestemt
til at tjene som Bevis eller benyttes som
Bevis for en Rettighed, en Forpligtelse
eller en Befrielse for en saadan.

(K. U. § 349, 2. St) Et Dokument er falsk, naar det ikke
hidrgrer fra den angivne Udsteder, eller der
er givet det et Indhold, som ikke hidrarer

fra denne.
§ 159.

(T. U. 8§ 159, K. U. § 350, Strfl. § 262, For Dokumentfalsk strafles ogsaa den,
1. St., jfr. L. Nr. 98 % 1912 § 7, Sol ¥ der ved at tilintetgare, bortskaffe eller helt
1892 § 287, 2. St.) eller delvist at ubrugbargere et Dokument

hindrer en anden i at benytte det som Bevis-
middel.
§ 160.
(T. U. § 160, K. U. § 351) Strafien for Dokumentfalsk er Fengsel
indtil 4 Aar.

Angiver Dokumentet sig at indeholde
en offentlig Myndigheds Afgerelse, eller er
det en offentlig Forskrivning, en Check,
Veksel eller andet til almindeligt Omlgb
bestemt Dokument eller en sidste Viljes-
bestemmelse, kan Straffen stige til Fengsel
i 8 Aar.

Er Dokumentet efter sin Beskaffenhed,
eller er Forfalskningen eller det, som derved
sgges opnaaet, af underordnet Betydning,
eller har QJjemedet alene veret at gennem-
fore et berettiget eller at afveerge et uberet-
tiget Krav, er Straffen Bgode, Hefte eller
Feengsel indtil 1 Aar.

§ 161.
(T. U. § 158, 2, St. Nr. 1, K. U. § 349, 2. Med Straf som i § 160 angivet anses den,
St Nr 1) der til at skuffe i Retsforhold benytter et

med @gte Underskrift forsynet Dokument,
naar Underskriften ved Hjelp af en Vild-
farelse er opnaaet paa et andet Dokument
eller paa et Dokument af andet Indhold end
af Underskriveren tilsigtet.

§ 162.
(T. U. § 161, 1. St., K. U. § 353, 1. St.) Den, som i Retsforhold ger Brug af et
®gte Dokument som vedrgrende en anden
Person end den, hvem det virkelig angaar,
eller paa anden mod Dokumentets Bestem-
melse stridende Maade, straffes med Bgde,
Hefte eller med Feengsel indtil 6 Maaneder.
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§ 163.

Den, som for at skuffe i Retsforhold (T. U. § 161, 2. St, K. U. § 353, 2. St.,
i offentligt Dokument eller Bog, i privat  Strlf. § 262, 1. St., jfr. L. Nr. 98 'Y/5 1912
Dokument eller Bog, som det ifglge Lov § 7, Spl. ¥, 1892 § 287, 2. St.,
eller sarligt Pligtforhold paahviler ham at  [cfr. hermed Udkast til Lov om Forseelser
udferdige eller fore, eller i Leege-, Jorde- & 12 og 13))
moder- eller Dyrlegeattest afgiver urigtig
Erklering om noget Forhold, angaaende
hvilket Erkleringen skal tjene som Bevis,
straffes med Hefte eller med Fangsel indtil
3 Aar eller under formildende Omstendig-
heder med Bgde.

Paa samme Maade straffes den, der i
Retsforhold ger Brug af et saadant Doku-
ment som indeholdende Sandhed.

§ 164.

Med Feengsel indtil 3 Aar eller under , U. § 158, 2. St. Nr. 2, K. U. § 358, jfr.
formildende Omstaendigheder med Hafte tildels Strfl. § 278)
strafles den, der falholder eller paa anden
Maade i Samhandelen ger Brug af Gen-
stande, som uberettiget er forsynede med
offentligt Stempel eller Marke, der skal
afgive Borgen for Genstandens /Zgthed,

Godhed eller Mengde.

Med Fangsel indtil 1 Aar, med Heafte
eller under formildende Omstendigheder
med Bgde straffes den, der paa samme Maade
ger Brug af Genstande, som uberettiget er
forsynet med privat Stempel, Marke eller
anden Betegnelse, der tjener til at angive
noget Genstanden vedrgrende Forhold, som
er af Betydning for Samhandelen.

Med Straf som ovenfor angivet anses
den, der paa samme Maade gor Brug af
Genstande, paa hvilke lovlig anbragt Stem-
pel, Marke eller Betegnelse er forvansket
eller fjernet.

§ 165.

Med Feengsel indtil 4 Aar anses den, (T. U. § 138, 2. St., K. U. § 145, 2. St,
der ger Brug af eftergjort eller forfalsket L. Nr. 46, 1%, 1922 § 33, L. Nr. 113, %
Stempelpapir, Stempelmarker, andre til Be- 1922 § 41, L. Nr. 254, /6 1922 § 20)
rigtigelse af offentlige Skatter og Afgifter
tjénende Meerker samt Postfrimaerker.

§ 166.
Den, som for at skuffe med Hensyn til (T. U. § 162, K. U. § 361, Strfl. § 279)
Granserne for Grundejendom, Grundrettig-
heder eller Rettigheder med Hensyn til



(T. U. § 163, 1. St. K. U. § 368, 1. St. Strfl.
8§ 281, 282)

(T. U. § 163, 2. St. K. U. § 369, Strfl. §§ 285
_ 288, jfr. L. Nr. 74, 7/4 1899 § 10)

(T. U. § 164, K. U. § 368, 2. St Strfl.
§ 280)

(T. U. 8§ 165, K. U. § 370, Strfl. §8 284, 289)

(T. U. § 166, K. U. § 371, Strfl. §§ 285, 2.
St., 287, 2. St., 288, 2. St.)
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Vandlgb eller Vandstrekninger setter falsk
Skelsten eller andet Marke for disse eller
forvansker saadant Merke, straffes med
Feengsel indtil 3 Aar. Sker det for at heevde
et berettiget eller afveerge et uberettiget
Krav, er Straffen Bgde eller Hefte.

20de Kapitel.

Almenfarlige Forbrydelser.

(Goll, Johansen, Torp foreslaar fglgende Af-
fattelse af 88 167-170)
§ 167.

Den, som forvolder lldsvaade og der-
ved foraarsager Fare for andre Menneskers
Liv eller for fremmed Ejendom eller For-
mueinteresse i betydeligt eller uberegneligt
Omfang, straffes med Fangsel fra 6 Maa-
neder til 12 Aar.

Med  samme Straf anses den, som for-
aarsager Fare af den i 1ste Stykke navnte
Art ved at forvolde Sprangning, Over-
svemmelse eller Skade paa Fartgj, Jernbane
eller lignende Transportmiddel.

§ 168.

Har Faren for andres Liv veret over-
haengende, eller er Handlingen foretaget foT
at forvolde omfattende @deleggelse af
fremmed Ejendom eller for at befordre
Oprgr, Plyndring eller anden saadan For-
styrrelse af Samfundsordenen, er Straffen
Feengsel fra 4 Aar indtil paa Livstid.

§ 169.

Begaas nogen af de i 8§ 167 navnte
Forbrydelser uagtsomt, er Straffen Bade,
Hefte eller under skarpende Omstendig-
heder Fangsel indtil 1 Aar.

§ 170
Med Fangsel indtil 6 Aar eller under
formildende Omstendigheder med Hefte,
straffes den, der forvolder saadan Fare som
i § 167 naevnt
ved at undlade at udfgre eller ved at hindre
nogen i at udfere en ham til Afveergelse
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eller Bekeempelse af en af de der navnte
Tildragelser paahvilende serlig Pligt,
ved at gdelegge eller beskadige egne eller
andres Ting eller fijerne nogen Genstand,
der er bestemt til at betrygge mod Fare,
ved uberettiget at sette Transportmidler,
Maskiner eller Kraftledninger i eller ud
af Virksomhed,
eller ved at forstyrre Sikkerheden for Feerd-
sel paa ofientlige Ferdselsveje eller med
offentlige Samferdselsmidler.
Begaas Forbrydelsen uagtsomt, er Straf-
fen Bade eller Heefte eller under skarpende
Omstendigheder Fangsel indtil 1 Aar.

(Glarbo, Krabbe, Olrik foreslaar fglgende
Affattelse af §8 167-170 A)

§ 167.

Satter nogen 1ld paa egen eller fremmed
Ejendom under saadanne Omstendigheder,
at han indser, at andres Liv derved udsettes
for overha@ngende Fare, eller det sker for
at befordre Oprer, Plyndring, omfattende
@deleggelse af fremmed Ejendom eller
anden saadan Forstyrrelse af Samfunds-
ordenen, straffes han med Fangsel ikke
under i Aar.

§ 168.

Forvolder nogen ellers lldebrand paa
fremmed Ejendom, straffes han med Fang-
sel fra 6 Maaneder indtil 12 Aar.

Med samme Straf anses den, som for
at besvige Brandforsikringen, for at kreenke
Panthaveres Rettigheder eller i lignende
retstridig Hensigt forvolder Ildebrand paa
egen Ejendom eller paa anden Mands Ejen-
dom med hans Samtykke.

Er den antzndte Genstand af ringe
Betydning, og maa det antages at have
ligget udenfor Gerningsmandens Tanke, at
der ved Ildebranden kunde afstedkommes
betydelig Skade, kan Straffen gaa ned til
den laveste Grad af Feengsel.

§ 169.
Den, som af Uagtsomhed forvolder
lldsvaade paa fremmed Ejendom eller til
Skade for fremmed Formueinteresse, straffes



(T. U. 8168, K. U. 88 380, 381, Strfl. § 293)

(T. U. 8 169, K. U. § 382, Strfl. § 290)
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med Bgde, Hefte eller under skearpende
Omstendigheder med Fangsel indtil 1 Aar.

§.

Den, der til Skade for andres Person
eller Formue forvolder Spraengning, Over-
svemmelse, Skibbrud, Jernbane- eller anden
Transportulykke, straffes med Fangsel fra
6 Maaneder til 12 Aar.

Sker det under de i § 1G7 angivne Om-
steendigheder, er Straffen Feengsel, ikke
under 4 Aar.

Begaas Forbrydelsen uagtsomt, er Straf-
fen Bade, Hefte eller Feengsel indtil 2 Aar.

§ 170 A.

Med Feengsel indtil 6 Aar, under for-
mildende Omstendigheder med Hafte, straf-
fes den, der uden at veere strafskyldig efter
§ 170, forstyrrer Sikkerheden for Jernbaners,
Fartgjers, Kraftvognes eller lignende Trans-
portmidlers Drift eller Sikkerheden for
Feerdsel paa offentlige Faerdselsveje.

Foretages Handlingen uagtsomt, eller
laa det udenfor Gerningsmandens Tanke
eller Hensigt at udseette Transporten eller
Feerdselen for Fare, er Straffen Bode eller
Heefte.

§171.

Den,  som forvolder Fare for Menneskers
eller Husdyrs Liv eller Sundhed ved at frem-
kalde Mangel paa Drikkevand eller ved at
tilsette Vandbeholdninger, Vandledninger
eller Vandlgb sundhedsfarlige Stoffer, straffes
med Fangsel indtil 10 Aar.

Begaas Forbrydelsen uagtsomt, er Straf-
fen Bade eller Hafte eller under skaerpende
Omstendigheder Fengsel indtil 1 Aar.

§ 172.

Med Fangsel indtil 10 Aar straffes:
1) den, der tilsetter Ting, som er bestemte

til Forhandling eller udbredt Benyttelse,

Gift eller andre Stoffer, som medfarer,

at Tingens Benyttelse efter dens Be-

stemmelse udsetter Menneskers eller

Husdyrs Sundhed for Fare;
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2) den, der undergiver saadanne Ting, naar
de er saaledes fordarvede, at Nydelsen
eller Brugen af dem er paa navnte
Maade sundhedsfarlig, en Behandling,
der er egnet til at skjule deres fordeervede
Tilstand,;

den, der med Fortielse af den foretagne
Behandling falholder eller igvrigt seger
at udbrede Ting, der er behandlede som
under 1) eller 2) nazvnt.

3)

§ 173.

Den, som uden at vare strafskyldig
efter § 172 Nr. 3, med Fortielse af Tingens
sundhedsfarlige  Beskaffenhed,  falholder
eller igvrigt seger udbredt
1) Nerings- eller Nydelsesmidler, der paa

Grund af Bedarvethed, mangelfuld Til-

beredelse, Opbevaringsmaade eller af lig-

nende Grunde er sundhedsfarlige,

2) Brugsgenstande, der ved sedvanlig Be-
nyttelse udsaetter Menneskers eller Hus-
dyrs Sundhed for Fare,
straffes med Fangsel indtil 6 Aar eller

under formildende Omstendigheder med
Hefte eller Bode.
Begaas Forbrydelsen uagtsomt, er

Straffen Hafte eller Bade.

§ 174.

Den, som falholder eller igvrigt seger
udbredt som Lagemidler eller Forebyggel-
sesmidler mod Sygdomme Ting, om hvilke
han véd, at de er uegnede til det angivne
Formaal, og at deres Benyttelse hertil ud-
setter Menneskers Liv eller Sundhed for
Fare, straffes med Fengsel indtil 6 Aar.

Begaas Forbrydelsen uagtsomt, er Straf-
fen Hefte eller Bade.

§ 175.

Den, der uberettiget udgver Leage-,
Fodselshjeelper-, Tandlege- eller Dyrlaege-
virksomhed, straffes med Bgde eller Hefte.
Under skaerpende Omstendigheder samt i
Gentagelsestilfeelde kan Straffen stige til
Fengsel i 6 Maaneder.

Paa samme Maade straffes den, som i
saadan Virksomhed handler i Strid med

(T. U. 8 170, K. U. § 383, Strfl. § 290)

(T. U. § 172, K. U. § 3850)

(IT.W. 817, K. U. § 387, Frd. 3/9 1794, L.
81, 1854,
[cfr. hermed Udkast til Lov om For-
seslser § 30])



(T. U. § 174, K. U. § 374, Strfl. §§ 291, 292,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forseel-
ser § 24 Nr. 2])

(T. U. § 176, K. U. § 394, Strfl. §§ 288, 295)

(T. U. § 177, K. U. § 392, Strfl. § 294, L.
30/11 1857 § 1 (Lovsl. S. 305))
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Forskrifter, der er givne for at sikre mod
de fra denne hidrgrende Farer.

§ 176.

Den, som ved Overtredelse af de For-
skrifter, der ved Lov eller i Medfer af
Lov er givet til Forebyggelse eller Mod-
arbejdelse af smitsom Sygdom, forvolder
Fare for, at saadan Sygdom vinder Ind-
gang eller udbredes blandt Mennesker,
straffes med Hafte eller med Fangsel indtil
3 Aar.

Er Sygdommen en saadan, der ifglge
Lovgivningen skal undergives eller paa den
Tid, da Handlingen begaas, er undergivet
offentlig Behandling, eller mod hvis Ind-
forelse i Riget der er truffet serlige For-
holdsregler, er Straffen Fengsel indtil 6 Aar.

Den, som paa den angivne Maade for-
volder Fare for, at smitsom Sygdom finder
Indgang eller udbredes blandt Husdyr eller
Nytteplanter, straffes med Hefte eller med
Feengsel indtil 2 Aar eller under formildende
Omstendigheder med Bade.

Begaas Forbrydelsen uagtsomt, er Straf-
fen Bgde, Hefte eller under skarpende
Omstandigheder Fangsel indtil 6 Maaneder.

21de Kapitel.
Andre almenskadelige Handlinger.
§ 177.

Den, som paa retstridig Maade frem-
kalder omfattende Forstyrrelse i Driften af
almindelige ~ Samfardselsmidler,  offentlig
Postbesgrgelse, almindeligt benyttede Tele-
graf- eller Telefonanleeg eller Anlzeg, der
tjener til almindelig Forsyning med Vand,
Gas eller elektrisk Strgm, straffes med
Hafte eller Fengsel indtil 3 Aar eller under
formildende Omstendigheder med Bgde.

Begaas Forbrydelsen uagtsomt, er Straf-
fen Bgde eller Hafte indtil 6 Maaneder.

§178.
Den, der borttager, gdelegger eller
beskadiger offentlige Mindesmarker eller
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Genstande, som er bestemte til almindelig
Nytte eller Pryd, hgrer til offentlige Sam-
linger eller er sarlig fredlyste, straffes med
Hefte eller med Faengsel indtil 3 Aar eller
under formildende Omstaendigheder med
Bade.

§ 179.
Med Straf som i § 178 foreskrevet
anses ogsaa den, der forvolder Sandflugt
eller Skade paa fredet Kyst.

§ 180.

Den, som mishandler Dyr eller ved
Overanstreengelse, Vanrggt eller paa anden
Maade behandler Dyr uforsvarligt, straffes
for Dyrplageri med Bgde, Heafte eller
med Fangsel indtil 6 Maaneder.

22de Kapitel.

Betleri, L@sgeengeri og skadelig
Erhvervsvirksomhed.

§ 181.

(T. U. § 178, K. U. § 393,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forseel-
ser § 33))

(T. U. § 179, K. U. § 390, Strfl. § 297,
L. 17/5, 1916 § 1)

Den, som gar sig skyldig i Betleri eller (T. U. § 180, K. U. § 324, L. 3/3 1860 § 3,

anvender andre dertil, eller som ikke afhol-
der nogen til hans Husstand hgrende Per-
son under 18 Aar fra at betle, straffes med
Feengsel indtil 6 Maaneder.

Betler en Person af Ngd, kan Straffen,
hvis Betleriet ikke er udgvet vanemassigt,
gaa ned til Hefte eller bortfalde.

§ 182.

L. 1/4 1911 § 8)

Naar en arbejdsfer Person hengiver sig (T. U. § 181, K. U. 88 326, 327, 1. St)

til Lediggang og som Fglge heraf falder
Fattigveesenet til Byrde, forssmmer sin
Forsgrgelsespligt mod nogen, som derved
kommer i Ngd, eller ikke udreder ham
paalagt Bidrag til Hustru eller Barn, skal
der af Politiet tildeles ham Advarsel og
saavidt muligt gennem Fattigvaesenet eller
en i saadant @jemed virkende Forening
anvises ham Arbejde.

Kommer han inden 1 Aar, efter at
Advarsel er ham tildelt, som Fglge af fort-



(T. U.§ 182, K. U. § 325, L. 3/31860 8§ 1,
2, L.30/31906 § 1)

(T. U. § 183, K. U. § 327, 2.09 3. St.)

(T. U. § 183, 3. St., K. U. § 329, Strfl. § 16)

(T. U. § 184, K. U. § 332, 1. St
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sat Lediggang paany i noget af de navnte
Tilfelde, straffes han for Lesgengeri med
Feengsel indtil 1 Aar.

§ 183.

Hengiver nogen sig til Lediggang under
saadanne Forhold, at der er Grund til at
antage, at han ikke ernerer sig paa lovlig
Vis, skal Politiet give ham Paaleg om at
sgge lovligt Erhverv inden en fastsat rime-
lig Frist. Efterkommes saadant Paaleg
ikke, straffes den paagzldende for Lgs-
geengeri med den i § 182 foreskrevne Straf.

Som lovligt Erhverv anses ikke Spil,
Utugt eller Understattelse af Kvinder, der
erngrer sig ved Utugt. Det kan desuden
ved Paalegets Udferdigelse af Politiet
tilkendegives den paagaldende, at visse
nermere betegnede Erhverv, som efter
deres Beskaffenhed maa anses som mis-
teenkelige, eller hvis Udgvelse i serlig Grad
unddrager sig Kontrol, ikke vil blive be-
tragtet som lovlige.

§ 184.

Naar  nogen er dgmt efter §§ 182 eller
183, eller mere end én Gang demt for en
Berigelsesforbrydelse, kan Politiet give
ham Tilhold om til visse Tider at mgde og
give Oplysning om, hvor han bor eller op-
holder sig, og gere Rede for, hvorved han
erngrer sig.

Overtreedelse af saadant Tilhold straffes
med Feangsel indtil 6 Maaneder.

§ 185.

Med Fengsel indtil 6 Maaneder, i Gen-
tagelsestilfelde indtil 2 Aar, straffes den,
der efter i Henhold til § 76 at veere udvist
af Landet uden Tilladelse vender tilbage.

§ 186.

Den, som erhvervsmassigt udnytter
andres Ukyndighed, Uforstand eller Uer-
farenhed til at forlede dem til Spekula-
tionsforretninger, der ikke hgrer til deres
Neringsvej, straffes med Hefte eller med
Feengsel indtil 1 Aar.



§ 187.

Den, som sgger Erhverv ved Lykke- (T. U. § 185, K. U. § 333, Frd. 6/10 1753,
spil eller Veeddemaal af tilsvarende Art, [ofr. hermed Udkast til Lov om Forseel-
der ikke ifglge serlig Bestemmelse er tilladt,  ser § 34])
eller ved at fremme saadant Spil, straffes
med Bgde, Hefte eller med Feengsel indtil
1 Aar.

Retten afger, om det vundne Udbytte
skal inddrages eller tilbagebetales.

§ 188.
Overtreder nogen Bestemmelserne i (T. U. § 189, K. U. § 344)
88 186-187 i sin Neringsvej, kan Retten
til at drive denne i Gentagelsestilfelde fra-
kendes ham paa Tid eller for bestandig.

'23de Kapitel..
Forbrydelser i Familieforhold.

§ 189.

Gift Person, som indgaar /Egteskab, (T. U. § 190, K. U. 88222, 237, Strfl. § 160)
straffes med Feengsel indtil 3 Aar eller,
hvis den anden Person har varet uvidende
om det bestaaende Agteskab, med Faengsel
indtil 6 Aar.

Begaas Handlingen af grov Uagtsom-
hed, er Straffen Heefte eller Feengsel ind-
til 1 Aar.

Ugift Person, som indgaar Agteskab
med gift Person, straffes med Hefte eller
med Fengsel indtil 1 Aar.

§ 190.

For Blodskam straffes med Feengsel (T.U. § 194, K. U. § 235, Strfl. 88 161,164)
fra 6 Maaneder indtil 6 Aar den, som har
Samleje med Sleegtning i nedstigende Linie,
og med Fengsel indtil 2 Aar den, som har
Samleje med Slagtning i opstigende Linie
eller med Broder eller Sgster. Har Samlejet
fundet Sted med en Slegtning i nedstigende
Linie under 18 Aar, er Straffen Faengsel fra
1 til 10 Aar.

Straffri er den i nedstigende Linie be-
slegtede under 18 Aar. Ved Samleje mellem
Sgskende kan Straffen bortfalde for den,
der ikke er fyldt 18 Aar.



(K. U. § 236, Strfl. § 162)

(T. U. § 194, Strfl. § 176)

(T. U. § 191, K. U. 88 226, 232, 233, L.
Nr. 237, 12/6 1922 §81) 81)

(T. U. § 192, K. U. § 229, Strfl. § 179)

(T. U. § 193, K. U. § 231, Strfl. § 213)
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§ 191.

Samleje mellem besvogrede straffes,
naar /Agteskab mellem dem er ubetinget
forbudt, med Hefte.

Bestemmelsen i § 190, 2det Stykke
finder tilsvarende Anvendelse.

§ 192.

Har i de i § 190 og § 191 navnte Slaegts-
og Svogerskabsforhold anden kanslig Om-
gengeiso end Samleje fundet Sted, bliver
en forholdsmassig mildere Straf at anvende.

§ 193.

Den, som ved Vanrggt eller nedver-
digende Behandling kreenker sin Zgtefelle,
sit Barn eller nogen hans Myndighed eller
Forsorg undergiven Person under 18 Aar
eller en i opstigende Linie beslegtet eller
besvogret, eller som ved modvillig at und-
drage sig en ham overfor nogen af de nevnte
Personer paahvilende Forsgrgelses- eller Bi-
dragspligt udsatter dem for Nad, straffes
med Fengsel indtil 2 Aar eller under for-
mildende Omstendigheder med Hafte.

Paatale kan bortfalde, naar den for-
urettede begerer det.

§ 194.

Den, som ved urigtig eller ufuldstaen-
dig Anmeldelse til den Myndighed, der
modtager Fgdselsanmeldelser, forvansker
Beviset for en Persons Familiestilling,
straffes med Hefte eller under formildende
Omstendigheder med Bade.

Straffen kan bortfalde, naar et af en
gift Kvinde fodt uegte Barn med Agte-
feellens Samtykke opgives som egte.

§ 195.
Den, som unddrager en Person under
18 Aar fra Forazldres eller anden rette
vedkommendes Myndighed eller Forsorg
eller bidrager til, at han unddrager sig saa-
dan Myndighed eller Forsorg, straffes som
for Frihedsbergvelse.
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2 4de Kapitel.
Forbrydelser mod Kgnssadeligh eden.

§ 196.

Den, som tiltvinger sig Samleje med (T. u. 8§ 195 og 196, K. U. § 203, Strfl.
en Kvinde ved Vold, Frihedsbergvelse eller ~ §§ ,168, 169)
Fremkaldelse af Frygt forr hendes eller hendes
naermestes Liv, Helbred eller Velferd, straffes
for Voldtegt med Faengsel fra 1 til 16 Aar,
under szrdeles skearpende Omstendigheder
paa Livstid.

Har Kvinden forud staaet i kensligt
Forhold til Gerningsmanden, er Straffen
Feengsel indtil 8 Aar.

§ 197.

Den, som skaffer sig Samleje med en (T. U. § 197, 195, 2. Stk., K. U. §§ 202, 206,
Kvinde, der er sindssyg, udpreget aands- Strfl. § 170)
svag, eller som befinder sig i en Tilstand, i
hvilken hun er ude af Stand til at mod-
sette sig Gerningen eller forstaa dens Be-
tydning, straffes med Fangsel indtil 8 Aar.

Har Gerningsmanden selv i den navnte
Hensigt bragt Kvinden i saadan Tilstand,
straffes han som i § 196 bestemt.

§ 198.
Med Fengsel indtil i Aar straffes, for (T. U. § 198, Nr. 1, K. U. § 201)
saa vidt Tilfeldet ikke falder ind under
§ 196 eller § 197, den, som ved Trusel om
Vold, om Frihedsbergvelse eller om Sigtelse
for strafbart eller @rergrigt Forhold skaffer
sig Samleje med en Kvinde.

§ 199.
Med samme Straf anses den ved Feengsel, (T. U. § 198, Nr. 3, Strfl. § 167)
Fattighus, Opfostringshjem, Sindssygeho-
spital, Aandssvageanstalt eller lignende Ind-
retning ansatte eller tilsynsfarende, som har
Samleje med en der optagen Kvinde.

§ 200.
Den, som ved groft Misbrug af en Kvin- (T. U. § 199, K. U. § 201)
des tjenstlige eller gkonomiske Afhangighed
skaffer sig Samleje udenfor Agteskab med
hende, straffes med Feengsel indtil 1 Aar
eller, saafremt hun er under 20 Aar, med
Feengsel indtil 3 Aar.



(T. U. § 200, K. U. § 205, Strfl. § 172)

(T. U. § 201, K. U. § 207, Strfl. § 173)

(T. U. 88 198, Nr. 2, 202, K. U. § 202,
Strfl. 8§ 166 og 174)

(T. U. 203, K. U. § 201, 2. Stk., Strfl. § 176)

(T. U. 8204, K. U. f 213, Strfl. J177)  peq

(T. U. § 205, K. U. § 208)

(T. U. § 208, K. U. § 209)

(T. U. § 208, K. U. § 210, L. 30/3 1906 § 3,

66

§ 201.

Med Fangsel indtil 6 Apr straffes den,
der tilsniger sig Samleje med en Kvinde,
der vildfarende anser Samlejet som a&gte-
skabeligt eller forveksler Gerningsmanden
med en anden.

§ 202.
Den, som har Samleje med et Barn
under 15 Aar, strafles med Faengsel indtil
10 Aar.

§ 203.

Den, som har Samleje med en Person
under 18 Aar, der er den skyldiges Adoptiv-
barn eller Plejebarn eller er betroet den
paageldende til Undervisning eller Opdra-
gelse, straffes med Fangsel indtil 4 Aar.

Med samme Straf ansea den, som under
Misbrug af en paa Alder og Erfaring be-
roende Overlegenhed forfgrer en Person
under 18 Aar til Samleje.

§ 204.
Har under de i 88§ 196-203 angivne

Betingelser anden kenslig Omgengelse end
Samleje fundet Sted, bliver en forholds-
messig mindre Straf af Feengsel at anvende.

§ 205.
Fengsel indtil 6 Aar strafies den
som gver kenslig Usedelighed med en Per-
son af samme Kgn under Omstendigheder,
der svarer til de i 88 196—200. 202 og 203
angivne.

§206.

Begaas nogen af de i 8§ 196—205 om-
handlede Forbrydelser af grov Uagtsomhed,
bliver en forholdsmassig mildere Straf at
anvende.

§ 207.

Straf efter 88 196—204 og § 206 kan
bortfalde, naar de Personer, mellem hvilke
Kgnsomgengelsen har fundet Sted, er ind-
traadt i ZEgteskab med hinanden.

§ 208.
Den, som for Vindings Skyld forleder
nogen til kenslig Usaedelighed med andre



67

eller afholder nogen, der driver Erhverv
ved kenslig Usadelighed, fra at opgive det,
eller som holder Bordel, straffes for Rufferi
med Feaengsel indtil 4 Aar.

Paa samme Maade straffes den, der til-
skynder eller bistaar en Person under 18 Aar
til at sege Erhverv ved kenslig Uszdelighed,
samt den, der for Vindings Skyld fremmer
en Persons Befordring ud af Riget, for at
denne i Udlandet skal drive Erhverv ved
kenslig Usedelighed, naar den befordrede
Person er under 21 Aar eller uvidende om
Formaalet.

§ 209.

Den, som erhvervsmassig fremmer (T. U. § 209, K. U. § 211, L.30/81906 § 3,
kanslig Usadelighed ved at optrede som 2. St, L. 1/4 1911 § 4)
Mellemmand, eller som udnytter en andens
kenslig useedelige Erhverv, straffes med
Feengsel indtil 3 Aar.

Med Fangsel indtil 4 Aar straffes den
Mandsperson, som helt eller delvist lader
sig underholde af en Kvinde, der driver
Utugt som Erhverv.

Med Fengsel indtil 1 Aar strafles den
Mandsperson, som deler Bolig med en
Kvinde, der driver Utugt som Erhverv.

De i 2det og 3die Stykke givne Straffe-
bestemmelser finder ikke Anvendelse paa
Mandspersoner under 18 Aar, overfor hvem
Kvinden har Underholdspligt.

§ 210.
@ves kenslig Usedelighed mellem Per- (T. U. 8§ 204, 2. St., K. U. § 213, 2. St.
soner af samme Kgn for Betaling, straffes L. 1/4 1911 § 5)
Deltagerne med Fengsel indtil 2 Aar.

§ 211.
Har den, som skal demmes efter §8208, (T. U. § 210, K. U. § 212)
209 eller 210, tidligere veeret demtfor nogen
i disse Bud omhandlet Forbrydelse, eller
for Betleri eller Losgengeri, eller har han
for en Berigelsesforbrydelse veaeret dgmt til
Feengsel, kan Straffen forhgjes med indtil
det halve.
§ 212.
Med Hefte eller med Faengsel indtil (T. U. § 211, K. U. § 214, L. 8/, 1906 § 2,
1 Aar straffes en Kvinde, der sgger Erhverv 2. St)
ved Utugt, naar hun har noget Barn mel-
lem 2 og 18 Aar til Huse hos sig.



(T. U. 8212, K. U. 88 215, 216, Strfl. § 185)

(T. U. § 213, K. U. § 217, L.30/8 1906 § 2,
1. St. jfr. Strfl. § 178)

(T. U. 8 214, K. U. § 218, Strfl. § 184)

(T. U. § 215, K. U. § 242, Strfl. 8§ 186, 187,
190, 191)

(T. U. § 216, K. U. § 244, Strfl. § 192)

§ 213.

Den, som ved uterligt Forhold kraenker
Blufaerdigheden, straffes mod Heafte eller
med Fangsel indtil 2 Aar eller under for-
mildende Omstendigheder med Bade.

§ 214.

Den, som opfordrer eller indbyder til
Utugt paa saadan Maade eller stiller Utugts-
erhverv saaledes til Skue, at Bluferdigheden
kraenkes, offentlig Forargelse gives eller
omboende forulempes, straffes med Hafte
eller med Feengsel indtil 1 Aar eller under
formildende Omstendigheder med Bgde.

§ 215.

Med Bgde, Hefte eller under skarpende
Omstaendigheder med Faengsel indtil 6
Maaneder straffes den, som
1) tilbyder eller overlader en Person under

18 Aar utugtige Skrifter, Billeder, eller
Genstande,

2) offentligger eller udbreder utugtige Skrif-
ter, Billeder eller Genstande eller foran-
stalter offentlig Forestilling eller Ud-
stilling af utugtigt Indhold.

25de  Kapitel.

Forbrydelser mod Liv og Legeme.

§ 216.
Den, som dreeber en anden, straffes for
Manddrab med Fengsel fra 5 Aar indtil paa
Livstid.

§ 217.
(Glarbo, Goll, Qlrik, Torp)

Dreeber en Moder i Ngd, af Frygt for
Vanare eller under Paavirkning af en ved
Fodslen fremkaldt Svakkelse, Forvirring
eller Raadvildhed sit Barn under eller straks
efter Fgdslen, straffes hun med Faengsel
indtil 8 Aar.

Er Forbrydelsen ikke fuldbyrdet, og
har Handlingen ikke paafgrt Barnet Skade,
kan Straf bortfalde.
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8217.
(Johansen, Krabbe)

Draeber en Moder sit Barn under eller
straks efter Fadslen, straffes hun med
Feengsel indtil 8 Aar.

Er Forbrydelsen ikke fuldbyrdet, og
har Handlingen ikke paafgrt Barnet Skade
kan Straf bortfalde.

§ 218.
Den, som draber en anden efter dennes (T. U. § 217, Jfr. K. U. § 243, Strfl. § 19,
bestemte Begering, straffes med Fangsel 1. St)
indtil 3 Aar eller med Hafte ikke under
3 Maaneder.

§ 219.

Den, som medvirker til, at nogen be- (T. U. § 218, K. U. § 246, Strfl. § 196, 2. St.)
rover sig selv Livet, straffes med Bade eller
Heafte, eller, hvis Handlingen foretages
af egennyttige Bevaggrunde, med Fengsel
indtil 3 Aar.

Straf kommer ikke til Anvendelse,
medmindre Doden er indtraadt.

§ 220.
Den, som uagtsomt forvolder en andens (T. U. § 219, K. U. § 245, 2. St., Strfl. § 198)
Dgad, straffes med Heafte eller Bgde, under
skeerpende Omstendigheder med Feengsel
indtil 4 Aar.

§ 221.

En Kvinde, som efter at hun har (T. U. § 220, K. U. § 251, Strfl. § 193)
maerket sikre Tegn paa at veere besvangret,
draeber sit Foster, straffes for Foster-
drab med Heafte eller Fengsel indtil
2 Aar. Under formildende Omstendigheder
kan Straffen bortfalde. Paatale kan ikke
finde Sted, naar der er forlgbet 1 Aar efter
at Forbrydelsen er begaaet. Forssg med
utjenlige Midler straffes ikke.

Den, der med en Kvindes Samtykke
draber hendes Foster, straffes med Feengsel
indtil 4 Aar. Under skearpende Omstaen-
digheder, serlig naar Handlingen er fore-
taget for Vindings Skyld, eller hvis den
har medfert Kvindens Dgd eller betydelig
Skade paa Legeme eller Helbred, er Straffen
Feengsel indtil 8 Aar. Har Gerningsmanden
handlet uden Kvindens Samtykke, er Straf-
fen Feengsel fra 2 til 12 Aar.



(T. U. § 221, K. U. § 238, jfr. § 241, § 250,
1. og 2. St., § 252, Strfl. 88 200—202
L. 1/4 1911 § 1)

(K. U. 88§ 226, 232, 233, Strfl. §§ 188, 189,
203—205)
(T. U. § 222, K. U. 239, Strfl. § 203, L

1911 § 1)

(Ifr. Strfl. §§ 188, 189, 204)

(T. U. § 223, K. U. § 240, jfr. § 5 Litr. i,
Strfl § 204)

(T. U. § 224. K. U. § 241, 2. St.)
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§ 222.
Den, som gver Vold mod eller paa
, anden Maade angriber en andens Legeme,
straffes for Legemsfornermelse med Bgde
eller Hefte.

Er den angrebne sageslgs eller on
frugtsommelig Kvinde, eller har Angrebet
paa Grund af de benyttede Redskabers eller
Midlers Art eller de Forhold, under hvilke
det er udgvet, haft en serlig farlig Karakter,
kan Straffen stige til Fengsel i 2 Aar.

Har Mishandling fundet Sted, eller har
Legemsfornermelsen haft Skade paa Legeme
eller Helbred til Folge, er Straffen Hefte
eller Faengsel indtil 2 Aar, og kan, hvis den
har medfert Dgden eller grov Legemsbeska-
digelse, stige til Fangsel i 6 Aar.

I de i 1ste Stykke naevnte Tilfeelde finder
offentlig Paatale ikke Sted, medmindre al-
mene Hensyn kreaver det.

§ 223.

.1/4  Den, som tilfgjer en anden Skade paa
Legeme eller Helbred, straffes for Legems-
beskadigelse med Hafte eller med Fengsel
indtil 3 Aar.

Under do i § 222, 2det Stykke angivne
Omstendigheder, saa o0g naar Legems-
beskadigelsen har veret forbundet med
Mishandling eller har haft Dgden eller
grov Legemsheskadigelse til Folge, er Straf-
fen Faengsel indtil 8 Aar.

§ 224.

Tilfgjer nogen en anden saadan Skade,
at han mister eller lider vesentlig Forrin-
gelse af Syn, Haorelse, Taleevne eller For-
plantningsevne, at han bliver vanfar eller
i hgj Grad vansiret, at han enten for
bestandig eller for lang, ubestemt Tid
bliver uskikket) til at udfere sine Kalds-
pligter eller det daglige Livs Sysler eller
tilfgjer han ham anden Skade paa Legeme
eller Helbred af lige Betydning, straffes han
for grov Legemsbeskadigelse med Feangsel
fra 1 til 12 Aar.

§225.

Har den, som skal demmes efter §§ 222

eller 223, tidligere for forsatligt Legems-
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angreb eller for nogen med forsaztlig Vold
forbunden Forbrydelse vearet demt til Fri-
hedsstraf, kan Straffen forhgjes med indtil
det halve.

§ 226.

Samtykke til et Legemsangreb med- (T. U. § 225, K. U. § 243)
forer, at Straffen kan nedsettes, og at den
i det i § 222, 1ste Stykke omhandlede Til-
feelde bortfalder.

For Legemsangreb under Slagsmaal (Strfl. § 206)
eller naar den angrebne har gvet Gengeld
mod Angriberen, kan Straffen nedsettes
og i de i § 222, 1ste Stykke omhandlede
Tilfeelde bortfalde.

§ 227.

Den, som uagtsomt tilfgjer nogen be- (T. U. § 226, K. U. 88§ 245, 250, 2. St.,
tydelig Skade paa Legeme eller Helbred, Strfl. § 207)
der dog ikke falder ind under § 224, straffes
med Bgde eller Hefte indtil 1 Aar. Paatale
finder kun Sted efter den forurettedes
Begering, medmindre almene Hensyn krae-
ver Paatale.

Den, som uagtsomt tilfgjer nogen Skade
af den i § 224 angivne Art, straffes med
Hefte eller Bgde, under skerpende Om-
stendigheder med Fangsel indtil 4 Aar.

§ 228.
Den, som hensztter en anden i hjelpe- (T. U. § 227, K. U. 88§ 247, 385, Strfl.

lgs Tilstand eller forlader en under hans § 197)

Vareteegt staaende Person i saadan Til-

stand, straffes med Feengsel, der, naar Hand-

lingen har medfart Dgden eller grov Legems-

beskadigelse, under igvrigt skerpende Om-

steendigheder kan stige til 12 Aar.

(Glarbo, Goll, Johansen, Torp foreslaar fol-
gende som § 228, 2det Stykke)

Har en Moder under de i § 217 angivne
Omstendigheder hensat eller forladt sit
Barn i hjelpelss Tilstand, kan Straffen
nedsaettes og, hvis Barnet ikke har lidt
Skade, bortfalde.

§ 228 A
(Krabbe, Olrik)

En Kvinde, der viser uforsvarlig Om-
gang ved sin Barnefadsel, straffes med
Feengsel indtil 4 Aar eller med Hefte ikke
under 2 Maaneder. Straffen kan bortfalde,
hvis Barnet lever uden at have taget Skade.



(T. U. § 227, 1. St, K. U. § 248)

(T.U.S231 K. U.SS254 2. St.

[cfr. hermed Udkast til Lov om Forseel-
ser § 38])

(T. U. 8§ 28, K. U. § 376, Strfl. § 181, L.
30/3 1906 § 4)

(T. U. § 229, K. U. § 377, L.3/31906§ 9,
1. 8t)
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§ 229
Med Hefte eller med Faengsel indtil 4
Aar straffes den, der for Vindings Skyld,
af grov Kaadhed eller paa lignende hen-
synslgs Maade volder narliggende Fare for
nogens Liv eller Fgrlighed.

§ 230.
Med Bgde, Hefte eller med Feengsel
indtil 1 Aar straffes den Mand, som mod-
villig unddrager sig fra at yde en af ham
udenfor Agteskab besvangret Kvinde den
til hendes Nedkomst forngdne Hjelp, hvis
hun derved kommer i Ngd.

§ 231.

Med Fangsel indtil 4 Aar eller med
Hefte straffes den, der ved Samleje eller
andet kensligt Forhold udsatter nogen for
at blive smittet med Kagnssygdom, naar
han har vearet eller burde have veret klar
over Smittefaren.

Er den for Smitten udsatte den skyldiges
Fgtefeelle, finder Paatale alene Sted efter
dennes Begering.

Naar on Kvinde, der sgger Erhverv
ved Utugt, demmes efter foranstaaende
Bestemmelse, kan der ved Dommen gives
hende Paaleeg om inden for et Tidsrum, der
ikke rnaa overstige 2 Aar, ikke paany at
sgge Erhverv ved Utugt. Overtreedelse af
saadant Paaleg straffes med Fengsel indtil
6 Maaneder.

§ 232.

Med Hafte eller med Fengsol indtil 3
Aar eller under formildende Omstendig-
heder med Bgde straffes den, som anbringer
et Barn, der er angrebet af Syfilis, til Op-
amning ved Brystet af en anden Kvinde
end dets Moder, naar han har veret
eller burde have veret klar over Smitte-
faren.

Paa samme Maade straffes den Kvinde,
som med Kundskab eller Formodning om
at lide eller have lidt af Syfilis tager eller
beholder et Barn til Opamning. Er Ammen
Barnets Moder kan Straf under formildende
Omstandigheder bortfalde.
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§233.
Med Hefte eller mod Feengsel indtil 2 (T. U. § 230, 1. Stk. K. U. § 378, L30/3.
Aar eller under formildende Omstendig- 1906 § 9, 2. St)
heder med Bgde straffesden, som med
Kundskab eller Formodning om, at et Barn
lider af smittefarlig Kanssygdom, anbringer
det i Pleje hos nogen, der ikke forud er
underrettet om Sygdommen og dens Smitte-
farlighed, eller under Forhold, der udseetter
andre Bern for Smitte.

§231
Med Bgade eller Heefte straffesden, som, (T. U. § 230, 2. St.)
uden at Forholdet rammes af de foran-
staaende Bestemmelser, ved grov Uagtsom-
hed volder nerliggende Fare for, at nogen
smittes af Kenssygdom.

26de Kapitel.
Forbrydelser mod den personlige Frihed.

§235.

Med Bgade eller Heefte eller med Feengsel (T. U. § 233, K. U. § 255, Strfl. § 210)
indtil 2 Aar straffes for ulovlig Tvang den,
som
1) ved Vold eller ved Trusel om Vold, be-

tydelig Skade paa Gods eller Friheds-
bergvelse, om at fremsette usand Sig-
telse for strafbart eller arergrigt For-
hold eller aabenbare Privatlivet tilhg-
rende Forhold tvinger nogen til at gare,
taale eller undlade noget,

2) ved Trusel om at anmelde eller aaben-
bare et strafbart Forhold eller om at
fremsaette sande arergrige Beskyldninger
tvinger nogen til at gere, taale eller
undlade noget, forsaavidt Fremtvingelsen
ikke kan anses tilbgrlig begrundet ved
det Forhold, som Truslen angaar.

§ 236.

Den, som bergver en anden Friheden, (T. U. § 234, jfr. tildels § 193, K. U. §§ 256,
straffesmed Feengsel indtil 4Aar eller under 257, Strfl. § 211)
formildende Omstaendigheder med Hafte.

Sker det for Vindings Skyld eller har
Frihedsbergvelsen veret langvarig eller be-
staaet i, at nogen uberettiget holdes i For-
varing som sindssyg eller aandssvag eller
bringes i fremmed Krigstjeneste eller i Fan-
genskab eller anden Afhangighed i fremmed
Stat, er Straffen Feengsel fra 1 til 12 Aar.



(T. U. § 235, K. U. 88258, 259, Strfl. § 212)

(T. U. 8236, K. U. § 260, Strfl. §§ 220, 222)

(T. U. § 236, 2. St., ny, L. Nr.
1922 § 83)

(T. U. § 237, K. U. § 262, Strfl. § 221,
[cfr. hermed Udkast til Lov om Forseel-
ser § 39])

276,30/6
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§ 237.

Den, som ved grov Uagtsomhed for-
volder en Frihedsbergvelse, straffes med
Bode eller Heafte eller under skerpende
Omstendigheder med Feengsel indtil 1 Aar.

Paatale kan bortfalde efter den foruret-
tedes Begering.

27de Kapitel.
Freds- og Arekraenkelser.

§ 238

Med Bade eller Hefte indtil 6 Maaneder
straffes den, som kraenker nogens Fred
1) ved at bryde Brev eller igvrigt skaffe
sig nogen til en anden rettet lukket
Meddelelse eller unddrage nogen en
saadan;
ved at skaffe sig Adgang til en andens
Gemmer;
ved offentlig Meddelelse om Privatlivet
tilhgrende Forhold, som med rimelig
Grund kan forlanges unddraget Offent-
ligheden.

Paa samme Maade straffes Personer,
som virker eller har virket i offentlig Tje-
neste eller Hverv, eller som i Medfer af
offentlig Beskikkelse eller Anerkendelse ud-
gver et Erhverv, saa vel som saadanne
Personers Medhalpere, naar de aabenbarer
Privatlivet tilhgrende Hemmeligheder, der
er kommet til deres Kundskab ved Udgvel-
sen af deres Virksomhed, med mindre de
har veeret forpligtede til at udtale sig eller
har handlet til berettiget Varetagelse af al-
men Interesse eller af egen eller andres Tarv.

2)

3

~

§ 239.

Den, som kraenker Husfreden ved at
trenge sig ind i fremmed Hus, Husrum
eller Skib, eller paa andet ikke frit til-
gengeligt Sted, straffes med Bade eller
Hefte indtil 6 Maaneder.

Paa samme Maade straffes den, som
veegrer sig ved paa Opfordring at forlade
fremmed Grund.
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Har Handlingen voldt betydelig For-
styrrelse af Beboernes Fred, eller er den
forovet af nogen bevebnet eller af flere
i Forening eller forbundet med Vold eller
Trusel om Vold, eller har den skyldige tid-
ligere for nogen med forsetlig Vold paa
Person eller Gods forbunden Forbrydelse
veeret dgmt til Frihedsstraf, kan Straffen
stige til hgjere Grad af Hefte eller til
Fengsel i 1 Aar.

§ 240.
Den, som paa én Maado, der er egnet (T. U. § 238, K. U. § 264)
til hos nogen at fremkalde alvorlig Frygt for
eget eller andres Liv, Helbred eller Velferd,
truer med at foretage en strafbar Handling,
straffes med Bgde, Hefte eller Feengsel
indtil 2 Aar.

§ 241.
Den, som kranker en andens Are ved (T. U. § 243, 1. og 2. St., K. U. § 270, 1. St.,
fornermelige Ord eller Handlinger, straffes Strfl. 8§ 217)
med Bade.
Sker Krankelsen ved at fremsaztte (T. U. § 240, K. U. § 267, Strfl. §§ 215, 216,
eller udbrede Sigtelser for et Forhold, der 217)
vilde nedsatte den fornermede i Medbor-
geres Agtelse, kan Straffen stige til Heafte
i 1 Aar.
§ 242.
Er en Sigtelse fremsat eller udbredt (T. U. § 242, K. U. § 269)
mod bedre Vidende, straffes Gerningsman-
den for Bagvaskelse med Heafte eller
med Fangsel indtil 1 Aar.

§243.

En Sigtelse er straffri, naar dens Sand- (T. U. § 241, 1. St, K. U. § 268, 1. St.)
hed bevises, saa og naar den, der fremsatter
Sigtelsen, har veret forpligtet til at udtale
sig eller har handlet til berettiget Vareta-
gelse af almen Interesse, eller af eget eller
andres Tarv.

Straf kan bortfalde, naar der oplyses
Omstendigheder, som gav Fgje til at anse
Sigtelsen for sand.

§ 244.
Er Sigtelsens Fremsattelse ved sin (T. U. § 243, 3. St., K. U. § 270, 2. St)
Form utilbgrlig fornaermende, bliver Straf
efter § 241, 1ste Stykke at anvende,
selv. om Sandhedsbevis fores.
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(T, U. § 241, 2. St., K. U. § 268, 2. St.)

(K. U. § 272, Strfl. § 219)

(T.U. § 73, K. U. § 97, 1. og 2. Stk. Strfl.
§ 303)

(T'U 8944, K U 5273

(T U 5245 K U. §274 &8 § 223)

Dersom den fornermede alene ned-
leegger Paastand om Straf efter denne Para-
graf, tilstedes Bevis for Sigtelsens Sandhed
ikke fort.

§ 245.
Bevis tilstedes ikke fart for en strafbar
Handling, for hvilken den, som sigtes,

ved endelig Dom i Ind- eller Udland er
frikendt.

Sandhedsbevis fritager ikke for Straf,
naar Oprejsning har fundet Sted.

§ 246.

Straf efter § 241 kan bortfalde, naar
Handlingen er fremkaldt ved utilbgrlig
Adferd af den forurettede, eller denne har
gvet Gengeld mod Fornazrmeren.

§ 247.

Den, som demmes for en ereforner-
mende Sigtelse, kan efter den fornermedes
Paastand tilpligtes til ham at udrede en af
Retten fastsat Sum til Bestridelse af Om-
kostningerne ved Kundggrelse i en eller
flere offentlige Tidender enten af Doms-
slutningen alene eller tillige af Doms-
grundene.

§ 248.

Den, som fremsatter eller udbreder
ereforneermende Udtalelser mod en afdaed,
straffes med Bgde, eller, hvis Bagvaskelse
foreligger, med Bgde eller Heefte.

frefornermende Udtalelser, der frem-
settes mod nogen 20 Aar efter hans Dad,
kan kun paatales, naar de i § 242 navnte
Betingelser foreligger.

§ 249.

De i dette kapitel neavnte Forbrydel-
ser er med Undtagelse af de i 8§ 238, 2det
Stykke og 240 omhandlede privat Paatale
undergivet. | de i § 239, 3die Stykke naevnte
Tilfeelde samt naar nogen, der virker eller
paa den Tid, hvorom Talen er, virkede i
offentlig Tjeneste eller Hverv, sigtes for et
Forhold, der kan medfgre Stillingens eller
Hvervets Fortabelse, skal den forurettede
kunne begare offentlig Paatale. Det samme
gezlder, naar en Sigtelse fremsettes i navn-
lgs eller med urigtigt eller opdigtet Navn
forsynet Skrivelse.
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28de Kapitel.
Berigelsesforbrydelser.

§ 250.
For Tyveri straffes den, som uden Be- (T. U. § 246, K. U. § 275, Strfl. §§ 228. 237)
sidderens Samtykke borttager en fremmed,
rorlig Ting for at skaffe sig eller andre
uberettiget Vinding ved dens Tilegnelse.

§ 251

For ulovlig Omgang med Hittegods (T. U. § 247, jfr. § 254, 2. St., K. U. § 281,
straffes den, som for derigennem at skaffe  jfr. 8§ 285, 286, Strfl. 88 247, 248, 249)
sig eller andre uberettiget Vinding tilegner
sig en fremmed, rerlig Ting, som ikke er i
nogens Varetegt, eller som ved Ejerens
Forglemmelse eller paa lignende tilfeeldig
Maade er kommen i Gerningsmandens Vare-
taegt.

§ 252.

For Undersleb straffes den, som for (T. U. 8§ 247, 248 Nr. 2, K. U. § 281, Strfl.
derigennem at skaffe sig eller andre uberet- 8§ 252, 253, jfr. § 254)
tiget Vinding
1) tilegner sig en fremmed, rerlig Ting,

der er i hans Varetegt, uden at For-

holdet falder ind under § 251,

2) fragaar Modtagelsen af Pengelaan eller
andet Laan til Eje eller af en Ydelse,
for hvilken der skal svares Vederlag,

3) uretmassig forbruger ham betroede Penge,
selv. om han ikke var forpligtet til at
holde disse afsondrede fra sin egen Formue.

§ 253.
For Bedrageri straffes der, som for (T.U. § 248, K. U. § 290, Strfl. §§ 251, 252

derigennem at skaffe sig eller andre uberet- 255, jfr. 8§ 258, 259)

tiget Vinding ved retstridig at fremkalde,

bestyrke eler udnytte en Vildfarelse bestem-

mer en anden til en Handling eller Und-

ladelse, hvorved der paaferes denne eller

nogen, for hvem Handlingen eller Und-

ladelsen bliver afggrende, et Formuetab.

§ 254.
For Utroskab straffes, for saa vidt (T. U. § 249, K. U. 8§ 281 c og d, 287)
Forholdet ikke falder ind under 8§ 250—
253, den, som for derigennem at skaffe sig
eller andre uberettiget Vinding paaferer en
anden Formuetab
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(T. U. § 250, K. U. § 300, Strfl. § 245)

(T. U. § 251, K. U. 88330, 331, L.6/4 1855)

(T. U. § 252, K. U. § 308, Strfl. §§ 252, 253,
260, 261, Konkl. § 168, Retsplejelovens
§ 521 jfr. § 632)

1) ved Misbrug af en for ham skabt Ad-
gang til at handle med Retsvirkning
for denne eller

2) ved i et Formueanliggende, som det
paahviler ham at varetago for den anden,
at handle mod dennes Tarv.

§ 255.

For Afpresning straffes, for saa vidt
Forholdet ikke falder ind under § 263,
1) den, som for derigennem at skaffe sig
eller andre uberettiget Vinding truer
nogen med Vold, betydelig Skade paa
Gods eller Frihedsbergvelse, med at
fremsatte usand Sigtelse for strafbart
eller erergrigt Forhold eller aabenbare
Privatlivet tilhgrende Forhold,
den, som truer nogen med at anmelde
eller aabenbare et strafbart Forhold eller
med at fremsatte sande erergrige Be-
skyldninger for derigennem at skaffe sig
eller andre en Vinding, der ikke er tilbar-
lig begrundet ved det Forhold, som har
givet Anledning til Truselens Fremset-
telse.

2)

§ 256.

For Aager straffes den som udnytter
nogens Ngd, Enfoldighed, Uerfarenhed eller
et mellem dem bestaaende Afhangigheds-
forhold til i en Retshandel at opnaa eller
betinge en Ydelse, der Staar i aabenbart
Misforhold til Modydelsen, saa og den, som
efter med Kendskab til Retshandlens Be-
skaffenhed at have erhvervet et paa en
saadan Retshandel grundet Krav ger dette
gzldende eller overdrager det til en anden.

§257.

For Besvigelse af Fordringshaver straf-
fes den, som for derigennem at skaffe sig
eller andre uberettiget Vinding
1) afhaender, pantsatter eller paa anden

Maade raader over ham tilhgrende Gods,
hvorover Trediemand har erhvervet en
Rettighed, med hvilken Handlingen er
uforenelig,



2) efter at hans Bo er taget under Konkurs-
behandling eller Forhandling om Tvangs-
akkord udenfor Konkurs er aabnet fore-
tager Handlinger, der gaar ud paa, at
Boets Ejendele og Fordringer ikke kom-
mer Fordringshaverne tilgode,

ved falske Foregivender, Forstikkelse,
Proformaretshandler, betydelige Gaver,
uforholdsmeessigt Forbrug, Salg til Un-
derpris, Betaling af eller Sikkerheds-
stillelse for uforfaldne Geldsposter eller
paa anden lignende Maade unddrager sine
Ejendele eller Fordringer fra at tjene
sine Fordringshavere eller nogen enkelt
af disse til Fyldestggrelse.

Er Handlinger af den under Nr. 3
angivne Art foretaget til Begunstigelse af
en Fordringshaver, bliver denne dog kun at
straffe, hvis han paa en Tid, da han forud-
saa, at Skyldnerens Konkurs eller Beta-
lingsstandsning var umiddelbart forestaa-
ende, har bestemt Skyldneren til at yde ham
saadan Begunstigelse.

3)

§ 258.

For Heleri straffes den, som modtager
eller skaffer sig eller andre Del i en ved
Tyveri, ulovlig Omgang med Hittegods,
Underslab, Bedrageri, Utroskab, Afpresning,
Besvigelse af Fordringshaver eller Rgveri
erhvervet Vinding, samt den, som ved For-
dolgelse, Hjelp til Afhandelse eller paa
lignende Maade virker til at sikre en anden
Udbyttet af en saadan Forbrydelse.

§ 259.

De i 88 250, 252—255, 257 og 258
nevnte Forbrydelser straffes med Faengsel
indtil 2 Aar. | de i § 257, 2det Stykke om-
handlede Tilfelde kan Straffen saavel for
Skyldneren som for den begunstigede For-
dringshaver gaa ned til Hefte.

Ulovlig Omgang med Hittegods eller
Heleri med Hensyn hertil straffes med Bade,
Hefte eller Fangsel indtil 1 Aar.

Aager straffes med Hefte eller Fangsel
indtil 2 Aar.
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(T. U. § 233, K. U. § 303, Strfl. § 238)

(T. U. § 254, K. U. 88 276, 1. St., 282, 1. St.,
285, 287, 291, 292, 301, 1. St., 304, 1. St.,
306, 309, Strfl. 8§ 228, 230, 245, 247—255,
258—261)



(T. U. § 255, K. U. 8§ 277, 278, 2. St., 279,
282, 3. St., Strfl. § 229)

(T. U. § 256, K. U. 88§ 279, 283, 285, 2. St.,
294, 1. St., 305, Strfl. 8§ 235, 256)

(T. U. § 257, K. U. 88 276, 2. St., 278, 2. St,,
2791. f, 282, 2. St., 285, 2. St., 287, 2. St,,
293, 294, 1. St. 2. Pkt., 299, 2. St., 301,
2. St.,, 304, 2. St., 305, 2. Pkt., 331, Strfl.
8§ 230—232, 238—241, 246)

(T. U. § 258, K. U.8§8§298, 299, Strfl. § 243)

nevnte
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§ 260.

Er et Tyveri af s&rlig grov Beskaffen-
hed, saasom paa Grund af den Maade,
hvorpaa det er udfert, eller fordi det er
udfert af flere i Forening eller under Med-
tagelse af Vaaben eller andet farligt Redskab
eller Middel eller paa Grund af de stjaalne
Genstandes betydelige Verdi eller de For-

hold, under hvilke de befandt sig, kan
Straffen stige til Fengsel i 6 Aar.
Det samme gelder for Undersleab,

Bedrageri, Utroskab, Afpresning, Besvigelse
af Fordringshaver og Heleri, naar Forbry-
delsen er af sarlig grov Beskaffenhed.

§ 261.

Er nogen af de i § 250 eller §8 952258

Forbrydelser af sarlig ringe Straf-
vardighed paa Grund af de Omstendigheder,
hvorunder Handlingen er begaaet, de til-
vendte Genstandes eller det lidte Formue-
tabs ringe Betydning eller af andre Grunde,
kan Straffen nedsettes til Hafte eller Bade.

Ved ulovlig Omgang med Hittegods eller
ved Heleri med Hensyn hertil kan Straffen
under tilsvarende Forhold helt bortfalde.

§ 262.

Har den, som dgmmes for en af de i
de foranstaaende Paragrafer omhandlede
Forbrydelser, tidligere for nogen saadan,
for Raveri, Betleri, Lgsgaengeri eller en af
de i 88 208—210 omhandlede Forbrydelser
varet dgmt til Fengsel, kan Straffen for-
hgjes med indtil Halvdelen. Er han mere
end en Gang dgmt paa naevnte Maade, kan
Straffen forhgjes til det dobbelte.

§ 263.
For Raveri straffes med Fangsel fra
6 Maaneder til 8 Aar den, som for derigen-
nem at skaffe sig eller andre uberettiget
Vinding ved Vold eller Trusel om gjeblikke-
lig Anvendelse af saadan
1) fratager eller aftvinger nogen en frem-
med, rorlig Ting,
2) bringer en stjaalen Ting i Sikkerhed eller
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3) tvinger nogen til en Handling eller Und-
ladelse, der medfarer Formuetab for den
overfaldne eller nogen, for hvem denne
handler.

Har Roveriet haft en serlig farlig
Karakter eller har den skyldige tidligere
veeret demt til Fengsel for nogen af de i
dette Kapitel eller i 8§ 208-210 navnte
Forbrydelser eller for Legemsfornaermelse,
kan Straffen stige til Fengsel i 16 Aar.

§ 264.

Besvigelse af Fordringshaver, hvorved
ingen serlig sikret Eet er krenket, paatales
kun, naar nogen forurettet begeerer det, eller
dersom Udlagsforretning er paafulgt uden (T. U. § 259, K. U. 88§ 280, 289, 297, 302,
at have fert til Fordringshaverens Dak- 307, 310, Strfl. §§ 235, 256)
ning, Konkurs er indtraadt, Forhandling
om Tvangsakkord udenfor Konkurs er
aabnet, eller Konkursbegaering er neagtet
Fremme paa Grund af Boets Utilstreekkelig-
hed.

Ved Tyveri, Undersleb, Bedrageri og
Heeleri, foravet mod nogen af den skyldiges
nermeste, samt ved Aager og de i § 261
nevnte Handlinger kan Paatale bortfalde,
naar den forurettede begerer det.

29de Kapitel.
Andre strafbare Formuekraenkelser.

§ 265.

Den, Bom gdeleegger, beskadiger eller (T.U.§ 260, K. U. § 313, Strfl. § 296)
bortskaffer Ting, der tilhgrer en anden,
straffes med Bgade, Hafte eller med Feengsel
indtil 1 Aar.

Forvoldes Skaden ved lldspaasettelse,
Spreengning eller Oversvemmelse, gves der
Heerveerk af betydelig Omfang, eller er Ger-
ningsmanden tidligere funden skyldig efter
nervaerende Paragraf eller efter 88 167, 168,
177 eller 178, kan Straffen stige til Faengsel
i 4 Aar.



(T. U. § 261, K. U. § 308 tildels § 281a)

(T. U. § 262, K. U. § 314, 1. og 3. tildels
§ 281 a, Strl. § 236)

((T. WL § 263, K. U. § 341, L. Nr.
1917 § 55, Bkg. Nr. 29930/6 1922 $7,7,
1. Stk)
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Forvoldes Skaden under de i 2det
Stykke navnte Omstendigheder uagtsomt,
er Straffen Bgde, Hefte eller Faengsel indtil
6 Maaneder.

§ 266.

Den, der ved at gdelegge, beskadeige
eller bortskaffe sine Ejendele unddrager
dem fra at tjene sine Fordringshavere eller
nogen enkelt af disse til Fyldestgarelse,
straffes med Bgde, Hafte eller med Feengsel
indtil 1 Aar.

Bestemmelserne i § 264, 1ste Stykke
finder her tilsvarende Anvendelse.

§267.

Den, som uberettiget bruger en Ting,
der tilhgrer en anden, saaledes at der der-
ved paafgres denne Tab eller vasentlig
Ulempe, straffes med Bgde eller Hefte.
Under serdeles skarpende Omstaendigheder
kan Straffen stige til Faengsel i 6 Maaneder.

Paa samme Maade anses den, som hin-
drer nogen i at udgve en ham tilkommende
Brugsret eller den ved en Haandpanteret
eller Tilbageholdelsesret hjemlede Befgjelse
til at raade over en Ting.

§ 268.

468 29/9 Med Bgde Heafte eller Fengsel indtil

2 Aar straffes den, som, uden at Betingel-

serne for at anvende § 253 foreligger,
1) udspreder lggnagtige Meddelelser, hvor-
ved Prisen paa Varer, Vardipapirer eller
lignende Genstande sgges paavirket,
ger urigtige eller vildledende Angivelser
angaaendo Aktieselskabers, Andelsselska-
bers eller lignende Foretagenders For-
hold gennem offentlige Meddelelser, i Be-
retninger, Regnskabsopggarelser eller Er-
kleeringer til Generalforsamlingen eller
nogen Selskabsmyndighed, ved Anmel-
delse til Handelsregistret eller Aktie-
selskabsregistret eller i Indbydelse til
Dannelse af saadanne Selskaber eller
Udbud af Andele i dem,
overtreder de for Aktieselskaber eller
andre Selskaber med begranset Ansvar

2)

3

—
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geldende Bestemmelser med Hensyn til

Udferdigelse af Aktier, Andelsbeviser

eller Interimsbeviser, Udbetaling af Ud-

bytte eller Tilbagebetaling af Indskud.

Begaas do under Nr. 2 og 3 navnte
Handlinger af grov Uagtsomhed er Straflen
Bade.

§ 269.

Med Bgde, Hafte eller med Fangsel (T. U. § 265 og Lov om Forseelser §8 37
indtil 6 Maaneder straffes den, som, uden at og 38, K. U. 8§ 294, 2. St. 295, 2. St,
Betingelserne foratanvende § 253 foreligger, Strfl. § 257)
1) ved urigtige Foregivender angaaende

Betalingsevnen skafler sig eller andre

Laan eller Kredit med den Folge, at

Formuetab dermed paafares,

2) ved Forbrug af forudbetalt Vederlag

setter sig ud af Stand til at levere

Modydelsen,

3) bortfjemer sig uden at betale Logis,

Neringsmidler, Befordring eller anden

Ydelse, ved hvilken det har veret en

kendelig Forudsetning, at Betaling erleg

ges forinden Bortfjernelsen,

4) uden Erleggelse af den fastsatte Beta-

ling tilsniger sig Adgang til Forestilling,

Udstilling eller Forsamling eller til Be-

fordring med offentligt Samferdsels-

middel eller til Benyttelse af anden

almentilgengelig Indretning.

§ 270.

Med Bgde, Hefte eller med Feengsel (T. U. § 264, K. U. § 288)
indtil 6 Maaneder straffes den, som, uden at
Betingelserne for at anvende 8§ 254 fore-
ligger,

1) i et Formueanliggende, som det paa-
hviler ham at varetage for en anden,
ved Tilsideszttelse af sin Pligt paa-
fore denne et betydeligt Formuetab,
som ikke erstattes inden Dom i farste
Instans,

2) ved Varetagelse af en andens Formue-
anliggender for sig selv eller andre af
Trediemand modtager, fordrer eller lader
sig tilsige en Formuefordel, hvis Mod-
tagelse skal holdes skjult for den, hvia
Anliggende Modtageren varetager, saavel
som den der yder, lover eller tilbyder
saadan Fordel.



(T. U. § 266, K. U. 88 311, 312, 2. St., Strfl.
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§ 271.
Med Feengsel indtil 1 Aar, med Hefte

§ 263, L.14/4 1905 § 1 i, f [Lovtid. 1906 eller under formildende Omstendigheder

Nr. 225])

(T. U. §266 Nr. 3, L. Nr. 98,10/5 1912 §§ 7
[ifr. Strfl. § 262, 2. St] og 8, 3. St)

(T. U. § 267. K. U. § 316)

med Bgde straffes
1) den, som paa en Tid, da han indser eller
burde indse, at han er ude af Stand til at
fyldestgere sine Fordringshavere, be-
tydeligt forveerrer sin Formuestilling
ved Stiftelse af ny Geald eller betaler
eller stiller Sikkerhed for betydelige
forfaldne Galdsposter.
2) den, som paafgrer sine Kreditorer bety-
deligt Tab ved gdsel Levemaade, ved
Spil, ved vovelige Foretagender, der
ikke staar i Forhold til hans Formue,
ved i hgj Grad uordentlig Forretnings-
forelse eller anden letsindig Adfeerd,
den Skyldner og Tillidsmand, som ved
Afgivelse af de til Aabning af Forhand-
ling om Tvangsakkord udenfor Konkurs
forngdne Erkleringer giver urigtige Op-
lysninger, eller ger sig skyldig i grov
Skadeslgshed.
Paatale finder kun Sted under de i § 264,

Iste Stykke angivne Betingelser.

3)

§ 272.

Med Bgde eller Hefte straflos den, der
undlader at fgre Forretningsbgger, som det
ifolge Lov paahviler ham at fore, eller ger
sig skyldig i grove Uordener med Hensyn til
Forelsen af saadanne Bgger eller ved den
ved Lov foreskrevne Opbevaring af disse
eller deres Bilag.

§273.

Den, som udviser grov Uagtsomhed
ved at tilforhandle sig eller paa anden
lignende Maade modtage Ting, der er erhver-
vede ved en Berigelsesforbrydelse, straffes
med Bgde eller Hefte.

Har den skyldige tidligere veeret demt
efter denne Paragraf eller for nogen Berigel-
sesforbrydelse, kan Straffen stige til Feengsel
i 6 Maaneder.

§274.
Med Bgde eller Heafte indtil 1 Aar
straffes den, som i Tilfeelde, hvor Afgarelse
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om et Formueanliggende treeffes ved Afstem-
ning, skaffer sig eller andre Adgang til
uberettiget at deltage i denne eller til at
afgive flere Stemmer, end der tilkommer
ham, eller bevirker, at Afstemningen for-
vanskes.

Paa samme Maade straffes den, som
ved Afstemninger i et Konkurs- eller Gelds-
fragaaelsesbo eller under Forhandling om
Tvangsakkord udenfor Konkurs ved usand3
Foregivender paavirker Stemmegivningen
eller yder, lover eller tilbyder, modtager,
fordrer eller lader sig tilsige Formuefordel
for at stemme i en bestemt Retning eller
for at undlade at stemme.

§ 275.
De i 88 265, 1ste og 3die Stykke, 267, 269
og 270 omhandlede Forbrydelser paatales
kun efter den forurettedes Begaring.

(T. U. 8§ 270, K. U. 8 320, 311 i, f)






Udkast

Lov om Forseelser i borgerlige Forhold.

Fremsat af Goll, Johansen, Olrik, Torp






Lov om Forseelser
I borgerlige Forhold.

Kapitel l.
Almindelige Bestemmelser.

§ 1L
Bestemmelserne i Almindelig borgerlig
Straffelov Kapitlerne 1—11 finder med de
i det folgende angivne Afvigelser Anven-
delse paa Forseelser, for saa vidt de ikke
udtrykkeligt er begraensede til eller efter
deres Indhold kun kan angaa Forbrydelser.

§ 2
Straffebestemmelserne  for Forseelser
finder, for saa vidt ikke andet sarlig er fore-
skrevet, Anvendelse ogsaa paa uagtsomme
Forseelser.
§ 3.
Forsgg paa Forseelser
naar dette er serlig hjemlet.

straffes  kun,

§4.

Straf for Medvirken til en Forseelse
kan, for saa vidt ikke andet sarlig er fore-
skrevet, bortfalde, naar den medvirkende
kun har villet yde en mindre vesentlig
Bistand eller styrke et allerede fattet For-
seet, samt naar hans Medvirken skyldea
Uagtsomhed.

§ 5.

Dagsbod, der idgmmes for en For-
seelse, kan under formildende Omstendig-
heder gaa ned til Halvdelen af det i Almin-
delig borgerlig Straffelov 8 54 angivne
Mindstemaal.
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Personer under 18 Aar kan Retten,
naar Straffen for en af dem begaaet For-
seelse ikke vilde overstige Bgde, i Bgdens
Sted demme til at modtoge en Irette-
seettelse. Denne gives mundtlig af Dom-
meren i Retten.

(T.U.§ 1, 2. St)

(T. U. § 2, K. U. §39, 2. St., 2 Pkt. [offr.
hermed Udkast til Alm. borg. Straffe-
lov § 20])

(T. U. 8§ 3, K. U.. 8 57, 2. St. [cfr. hermed
Udkast til Alm. borg. Straffelov § 22])

(T. U. 8 4, K. U. 8§60, 2. St. [cfr. hermed
Udkast til Alm. borg. Straffelov § 25])

(T. U. 8 5. [cfr. hermed Udkast til Alm.
borg. Straffelov § 54])

(T.U. § 6)



(T.U. 87, K.U. 8141, 1. St.,, 144 Nr. 2,
Strfl. § 107, L. om Rettens Pleje § 131,
L. om Udvandreres Befordring 1. Maj
1868 § 10, jfr. § 1 og L. Nr. 52, 25. Marts
1872 § 4, L. Nr. 53, 1. April 1891 § 7,
jfr. L. Nr. 17, 23. Februar 1894, 2. St.,
L. Nr. 377, 30. Juni 1919 § 3, L. Nr. 677,
22. December 1919, § 3 m. fl. [cfr. her-
med Udkast til Alm. borg. Straffelov §130])

(T. U. §8, K. U. 88 120, 141, 2. St. Ltr. a
og b, Forbud 17. Februar 1741, Pl. 27.
Novbr. 1801, jfr. Bekg. Nr. 174, 24. Juli
1907, Art. 27 og 28, L. Nr. 290, 6. Maj
1921 § 4)

(T. U. L. om Forbrydelser 125, K. U. § 110,
Stefl. § 76, 1. St.)

(T. U. L. om Forbrydelser § 126, K. U. § 138,
1. St)

(T.U.§9Nr. 2, K. U. § 150, 1. St., Lov om
Kgbenhavns Politi 11/2 1863 § 13, Lov om
Politiet udenfor Kgbenhavn 4/2 1871 § 11,
L. Ne. 55,13/4 1894 § 10, 1. St., Postlov
Nr. 288,9/5 1919 § 13, jfr. § 24)

Kapitel 1.
De enkdte Forseds.

87.

Med Bgde eller Heefte indtil 3 Maaneder
straffes den, som offentlig eller i retstridig
Hensigt udgiver sig for at have en offent-
lig Myndighed eller offentlig Bemyndigelse
til en Virksomhed, eller som uden offentlig
Bemyndigelse udgver en Virksomhed, til
hvilken en saadan kraeves, eller vedblivende
udever en Virksomhed, til hvilken Retten
er ham frakendt.

§8.

Med Bgde straffes den, som offentlig
eller i retstridig Hensigt benytter Kende-
tegn eller Dragt, som er forbeholdt Kongen,
Kongehuset, en offentlig Institution, Inde-
haverne af en offentlig Myndighed eller
Militeerpersoner, eller som er forbeholdt Per-
sonale, Indretninger eller Materiel, der er
bestemt til at yde Hjelp til saarede eller syge
i Krig, eller Kendetegn eller Dragt, der har
saadan Lighed med de ovenneavnte, at en
Forveksling let finder Sted.

§09.

Den, som uden Begeringens Tilladelse
i den danske Stat foretager Hvervning til
fremmed Krigstjeneste, straffes med Bgde
eller Heefte indtil 3 Maaneder eller under
skaerpende Omstendigheder med Feengsel i
samme Tid.

§ 10.

Den, som uberettiget giver offentlig
Meddelelse om de i Almindelig borgerlig
Straffelov 8§ 119 neevnte Valghandlinger og
Stemmeafgivninger straffes med Bgde eller
Heefte indtil 3 Maaneder.

§11.

Med Bgde eller Heefte indtil 3 Maaneder
straffes den, som undlader paa Opfordring
at yde nogen, hvem offentlig Myndighed
tilkommer, en Bistand, hvorved Ulykke
eller Forbrydelse, der udsetter andres Liv,
Helbred eller Velferd for Fare, skal afven-
des, skgnt saadan Bistand kunde ydes uden
Fare eller Opofrelse af starre Betydning.



§ 12.

Den, som udenfor de i Almindelig
borgerlig Straffelovs 17. Kapitel omhand-
lede Tilfeelde for eller til en offentlig Myndig-
hed afgiver bevidst urigtig Erklering om
Forhold, angaaende hvilke han er pligtig at
afgive, eller vedkommende Myndighed er
pligtig at modtage Forklaring, straffes med
Bade eller Hafte indtil 3 Maaneder.

Under  skarpende  Omstendigheder
kan Straffen stige til Hefte i 6 Maaneder
eller Feengsel i 4 Maaneder.

Bestemmelserne i Almindelig borgerlig
Straffelovs § 151, 1ste Stykke, under til-
svarende Anvendelse.

§ 13.

(T. U. 810, K. U.8§195, 1. St., Strfl. 8§ 155,
179, 224, 226 (tildels), Frd.28/2 1845 § 16,
L.11/2 1863 § 13, L. Nr. 7,4/2 1871 § 11,
L. Nr. 47,1/4 1887 § 48, L. Nr. 23,1/3 1889
§ 16, L. Nr. b7, 1/4 1892 88 1, 13, 14, 11,
37, 38, jfr. 63, L. Nr. 69,13/4 1894 § 12,
L. Nr. 96,23/5 1902 § 4, L. Nr. 85,15/5
1903 88 7, 16, 28 m. fl. Love af s. D.,
L. Nr. 72,29/3 1904 88 23, 43, jfr. 57,
L. Nr. 110,18/4 1910 § 16, L. Nr. 102,
13/5 1911 § 2, Grl. 1915 § 45, Bekg. Nr.
395, 28/6 1920 § 44, jfr. § 61, L. Nr. 342,
6/5 1921 § 11 m.fl.[cfr. hermed Udkast til
Alm. borg. Straffelov § 163])

Med samme Straf som i § 12 anfert (Strfl. § 155)

straffes den, som igvrigt til Brug i Rets-
forhold, der vedkommer det offentlige,
forseetlig afgiver urigtig skriftlig Erklering
eller skriftlig bevidner noget, hvorom han
ingen Kundskab har.

§ 14,
Med Bgde straffes den, som
1) undlader til offentlig Myndighed at fore-
tage Anmeldelse eller at afgive For-
klaring eller anden Meddelelse, som det
ved Lov eller i Medfer af Lov er paalagt
at afgive,

2) kreenker en ham ved Lov eller i Medfer

af Lov paalagt Pligt til Farelse af For-
tegnelse over Logerende,Tilrejsende,Ud-

(T. U. 8 11, Nr. 1 og 3)

(K. U. § 197, Fr. 3/5 1828 § 9 og 10, jfr.
L. 13/4 1851 § 10 og L..4/3 1857 (S. 117)
§ 2, L.Nr.22/11871 §6, jfr. 87, L. Nr.
155, 30/11 1874 8 1-3, L. Nr. 52, 15/5
1875 § 22, jfr. 88 19, 1. St. og 21, L. Nr.
23,1/3 1889 § 23, L. Nr. 57, 1/4 1892 § 64,
jfr88 38 og 44, L. Nr. 143, 29. April
1913 § 3, jfr. § 42, 2. Pkt.,, L. Nr. 63,
1/4 1914 § 2, jfr. Adg. Nr. 129,20/6 1914,
L. Nr. 468, 29/9 1917 § 9, jfr. § 56, L.
Nr. 539, 4/10 1919 § 23, 3. St, L. Nr.
541, 4/10 1919 § 21, 3. St... Bekg. Nr. 230,
9/6 1920 § 15, jfr. 8§ 2 og 8, Bekg. Nr. 395,
28/6 1920 § 77, jfr. 88 44 og 61, Instr. Nr.
223, 20/4 1921 §§ 11—14, 17 og 18, jfr. §
26, L. Nr. 272, 1921 88 5,7, 9, jfr. §
16 m. fl. L. Nr. 147, 10/4 1922 § 40,
Bekg. Nr. 299, 30/6 1922 § 57 jfr. § 23.

(L. Nr. 272, 6/51921 § 10, jfr. § 16, 3.St.,
L. Nr. 52,15/5 1875 § 22, jfr. § 19, 2. St.,
L. Nr. 53, 1/4 1891 § 6, fr. § 3, og Bek. fra



Kgbhvns Magistrat 7/7 1891 § 3, L. Nr.
63, 1/4 1914 § 2, jfr. Adg. Nr. 129,
1914)

(T. U. § 12, K. U. § 146 Nr. 1 (tildels),
strfl. §105)

(T. U. 8§ 13, K. U. § 147, 3. St. L. Nr. 237,
12/6 1922 § 84, 2. St. [cfr. hermed Udkast
til Alm. borg. Straffelov § 126])

(T. U. 8§ 14, K. U. § 1521 St, Strfl. § 104
[cfr. hermed Udkast til Alm. borg. Straffe-
lov § 131])

(T. U. Lov om Forbrydelser § 130, K. U.
§ 154, 1. St)

(T. U. Lov om Forbrydelser § 131, 2. St.,
K. U. § 156, jfr. § 158, Strfl. § 157, 2. St.
[cfr. hermed Udkast til Alm. borg. Straffe-
lov § 132])

(T. U. § 15, L. Nr. 85, 15. Maj 1903, § 29,
L. Nr. 110, 18. April 1910, § 32, L. Nr.
149, 10. April 1922, § 46)

vandrere, Personer, der anbringes i

Tjeneste, Pleje og lignende, eller over

Panter eller opkabte brugte Sager, eller

som giver vitterlig urigtig Oplysning til

nogen, der forer saadanne Fortegnelser.

Bestemmelsen finder ikke Anvendelse
naar i den serlige Lovgivning Pligtens
Opfyldelse fremtvinges ved andre Midler
end Straf.

§ 15.

Med Bgde eller Hafte indtil 3 Maaneder
straffes den, som forsatlig borttager eller
beskadiger nogen ved offentlig Foranstalt-
ning opslaaet Bekendtgorelse.

§ 16.

Den, som uberettiget satter sig i For-
bindelse med nogen fangslet eller tvangs-
anbragt Person, strafies med Bgde, eller
Hefte indtil 3 Maaneder.

§ 17.

Deltagere i et Oplob, der vidende
om, at Paabud om at skilles ad er forkyndt
paa foreskreven Maade, ikke efterkommer
dette, straffes med Bgde eller Hefte indtil
3 Maaneder.

§ 18.

Med Bgde eller Hafte indtil 3 Maaneder
straffes den, som forsetlig ved ugrundet
Paakaldelse af Hjelp, Misbrug af Fare-
signal eller lignende foraarsager Udrykning
af Politi, Brandvesen eller Ambulance.

§ 19.
Den, som ved Larm eller Uorden for-
styrrer Gudstjenesten, straffes med Bode
eller Hefte indtil 3 Maaneder.

§ 20.
Med Bade straffes den, der offentligger
noget, som det ved Lov eller i Medfer af
Lov er forbudt at offentliggere.



§ 21.

Med Bgde eller Hefte indtil 3 Maaneder
straffes den, som overtreeder de ved Lov
eller i Medfer af Lov givne Forskrifter om
Ligsyn, Begravelse, Ligbraending eller anden
Behandling af Lig eller dode Fostre.

§ 22.

Naar nogen, hvem Domsmyndighed
eller anden Myndighed til at treffe Afge-
relse i Retsforhold tilkommer, eller hvem
det paahviler at virke for Haandhavelse af
Statens Straffemyndighed, undlader at iagt-
tage den lovbestemte Fremgangsmaade med
Hensyn til Sagens eller enkelte Retshand-
lingers Behandling eller med Hensyn til
Anholdelse, Fe&ngsling, Ransagning, Be-
slagleeggelse eller lignende Forholdsregler,
straffes han med Bade.

§ 23.

Den, der overtreder de ved Lov eller
i Medfer af Lov givne Forskrifter om Ind-
farsel, Tilvirkning, Erhvervelse, Forhand-
ling, Transport eller Opbevaring af Vaaben
eller Sprangstoffer, straffes med Bgde eller
Heafte indtil 3 Maaneder. Under skarpende
Omstendigheder kan Straffen stige til Hefte
i 6 Maaneder.

VaTer, som i Strid med de navnte
Forskrifter forsgges indferte her i Landet,
inddrages.

§ 24.

Med Bgde fra 10 til 10 000 Kr. straffes
den, som overtreder de Forskrifter, der ved
Lov eller i Medfgr af Lov er givne:

1) angaaende Bygningers Opfarelse, Ind-
retning og Benyttelse,

2) til Vearn for den almindelige Sundheds-
tilstand,

(T. U. § 17, Fr. 7. Novbr. 1682 § 10, jfr. Grl.
1915 8§ 90; L. Nr. 2, 2. Jan. 1871 8§ 1, 4,
6, jfr. 8 7, L. Nr. 46, 4. Maj 1875 og L.
Nr. 36, 29. Marts 1878 8§ 1, 4. 6 og 7;
L. Nr. 58, 1. April 1892 § 6, jfr. Regulativ
Nr. 176, 4. Okt. 1892; L. Nr. 138, 10. Maj
1915 § 29, 4. og 5. St., jfr. § 36)

(T. U. 8 23, K. U. 88 179 og 183, Strfl. §§
128, 129, 130, 3. St., 141. [cfr. hermed
Udkast til Alm. borg. Straffelov 8§ 139
og 140])

(T. U. 818, L. Nr. 74,7/41899 § 11. L. Nr.
68, 1/4 1912 § 11, L. Nr. 607, 22/11 1918 § 2)

(T. U. § 19)

(Bygningsl. 30. Decbr. 1858 §8§ 36 og 37, jfr.
Bekg. Nr. 210, 1. Aug. 1912, L. 19.
April 1864 og L. Nr. 216, 5. Decbr.
1894; Bekg. Nr. 211, 1. Aug. 1912 8§ 75—
78; Bekg. Nr. 212 s. D. 88§ 72—75)

(T. U. Lov om Forbrydelser § 175, K. U.
§ 375, L. om Sundhedsvedtegter 12. Jan.
1858 § 2, jfr. L. Nr. 71,7. Maj 1881 § 3,
L.Nr. 36 28 1908 § 17, L. Nr. 123,12/4
1911 § 32, L. Nr. 138, 10/5 1915 § 36,



L. Nr. 145,12/3 1918 § 14, jfr. Anordn.
Nr. 1851/4 1921 §14, L.Nr 156, 14/4
1920 § 18,L. Nr. 307, 28. Juni 1920
§ 4 [cfr. hermed Udkast til Alm. borg.
Straffelov § 176])

(L. om Brandvesenet 2. Marts 1861 § 24;
L. 15. Maj 1868 8§ 7 og 40; L. Nr. 28,
21. Marts 1873 § 35; Adg. Nr. 84, 16.
Juni 1882 § 9; Bekg. Nr. 213, 1. Aug.
1912 &8 20, 25, 26, 28, 44, 46 og 51;
L. Nr. 743, 22. Dec. 1920)

(Lov af 30. Nov. 1857 om Beskyttelse af
de til Kgbenhavns Vandvasen henhgrende
Vearker, Anleg og Beholdere m. v. 8§ 2,
3 og 6, jfr. Lov Nr. 60, 21. April 1896,
88 1 0g 2 og Lov Nr. 153, 8. Juni 1912, § 6)

(T. U. § 20, K U. § 230, L. Nr. 89,22/4
1904 § 8; L. Nr. 258, 28/6 1920 § 6)

(T. U. § 21, L. Nr. 81, 30/3 1906 § 3, 3. St.)

(T.U.§25, K. U.§338, L. Nr. 104, 10/5 1912
§ 32, jfr. § 34)

3) til Sikring mod Brandfare,

4) til Sikring af den uforstyrrede Drift eller
Benyttelse af almindelige Samfardsels-
midler, Telegraf eller Telefonanlaeg eller
Anleg, der tjener til almindelig Forsy-
ning med Vand, Gas eller elektrisk Stram.
I de under Nr. 2, 3 og 4 navnte Til-
feelde kan Straffen under skarpende Om-
steendigheder stige til Heefte i 3 Maaneder.

Bestemmelsen finder ikke Anvendelse,
naar i den sazrlige Lovgivning Pligtens Op-
fyldelse fremtvinges ved andre Midler end
Straf.

§ 25.

Den, som antager et ham ikke retlig

tilkommende Slagtsnavn, straffes med Bade.

§ 26.

Med Bgde straffes den, som paa for-
argelig Maade reklamerer for eller udbyder
til Salg Genstande, der er tjenlige til at
forebygge Folger af Samleje.

§ 27.

Med Bgde straffes den, som i Udskenk-
ningsforretning skenker eller lader skanke
steerke Drikke til kendeligt berusede Per-
soner eller til Personer under 16 Aar eller
under den hgjere Aldersgrense, der fist-
settes ved Lov eller i Medfgr af Lov. Paa
samme Maade straffes den, som i Handel
med sterke Drikke eller i en Brugsforening,
der uddeler stzrke Drikke, udleverer saa-
danne til kendeligt berusede Personer eller
til Personer under 16 Aar, samt den, der
overtreder et i Henhold til Almirdelig
borgerlig Straffelov § 74, 2det Stykke givet
Paalag.



§ 28.

Med Bgde fra 10 til 10000 Kr. straffes
den, som udspreder eller i saadan Hensigt
forfeerdiger Genstande, som ved Form og
Udstyr frembyder saa vesentlig ydre Lig-
hed med Penge eller med et til almindeligt
Omlgb bestemt Verdipapir eller med Stem-
pelmerker, Frimerker og lignende Frigg-
relsesmidler, at Forveksling let kan finde
Sted.

§ 29.

Den, som falholder Levnedsmidler, der
ham bevidst er eftergjorte eller forfalskede,
uden at deres serlige Beskaffenhed paa
utvetydig Maade er angivet paa Varen selv
eller paa dens Etikette eller Indpakning
samt paa Fakturaen, hvis en saadan ud-
stedes, straffes med Bgde eller Hafte ind-
til 3 Maaneder. Sker Overtraedelsen i Ud-
ovelse af Neringsvej, kan i Gentagelses-
tilfelde Retten til at udgve denne frakendes
den skyldige paa Tid eller for bestandig.

§ 30.

Den, som uberettiget forhandler Lage-
midler eller Gift eller forhandler saadanne
Varer paa andre Vilkaar end de ved Lov
eller i Medfer af Lov foreskrevne, straffes
med Bade.

§ 31.

Den, som overtreeder Bestemmelser,
der ved Lov eller i Medfgr af Lov er givne
om, at Varer kun maa sa&lges eller falbydes
i foreskrevne Enheder af Tal, Maal eller
Vegt eller med en paa Varen eller dens
Indpakning anbragt Angivelse af Tal, Maal
eller Vegt eller om Frembringelses- eller
Oprindelsessted for Varen, straffes med
Bgde fra 10 til 10 000 Kr.

§ 32.

Med Bgde straffes den, som undlader
at bruge paabudte Stempler, Marker eller
Vareformer eller bruger saadanne, der er
forbudte, eller i hvilke forbudt Indhold er
optaget eller noget urigtigt anfart.

(T. U. § 27, K. U. § 348, 2. St, jfr. § 355,
2. St og § 363 Nr 3, L. Nr. 154, 30/11
1874, L. Nr. 152, 9/12 1889

(T. U. 828, K. U. § 365, jfr. § 367, L. Nr.
108,18/4 1910 § 6)

(T. U. Lov om Forbrydelser § 173, K. U.
§387,Frd.1/4 1796, P 1.19/4 1843, L.Nr. 132
29/4 1913 § 20, cfr. §§ 38 og 39. [cfr. her-
med Udkast til Alm. borg. Straffelov §
175])

(T. U. 8 29, 1. St. Bagerlavsartikler 23. Juni
1683 § 7, jfr. Pl. 16. April 1841 § 2; L.
Nr. 290, 6. Maj 1921 § 14)

(T.U. 829, 2. St,, K. U. §363 Nr. 1; L. Nr.
64, 26. Marts 1898 § 11, 3. St., jfr. §4
L. Nr. 149, 18. Maj 1906 § 9, jfr. § 11, 2. St.
3. Pkt.; L. Nr. 129, 12. April 1911 § 27,
3. St.; L. Nr. 131, 17. April 1916 § 14,
Bekg. Nr. 320, 6. Maj 1921 § 32, 1. St.
4. Pkt.)



(T. U. 830, K. U.§397, Lovom Sandflug-
tens Daempning 29/3 1867 8§ 10,16 og 17,
L. Nr. 34,29/3 1892 § 5, L. Nr. 61,7/4
1899 § 2, L. Nr. 55,27/3 1903 § 4 [cfr.
hermed Udkast til Alm. borg. Straffe-
lov § 179])

(T. U. L. om Forbrydelser § 186, K. U.
88§ 334, 335, Fr. 6/10 1753 [ofr. hermed
Udkast til Alm. borg. Straffelov § 187])

(T. U. L. om Forbrydelser § 1st), K. U.
§ 342)

(T. U. 8§26, L. 1. Maj 1868 § 10, jfr. L. Nr.
52, 25. Marts 1872 § 4 og L. Nr. 81, 30.
Marts 1895 § 16)

(T. U. 831,1. St. Nr. 1., K. U. § 372. [cfr.
hermed Udkast til Alm. borg. Straffe-
lov § 170])

§ 33.

Den, som overtreeder de Forskrifter,
der ved Lav eller i Medfar af Lov er givne
for at forebygge eller dempe Sandflugt,
hindre Udbredelse af smitsomme Plante-
sygdomme eller fremme Udryddelse eller
Bekempelse af Skadedyr, straffes med Bade.

§ 34.

Den, som paa offentligt Sted yder Hus-
rum til eller foranstalter utilladt Lykke-
spil, straffes med Bgde eller Hefte indtil
3 Maaneder. | Gentagelsestilfelde kan
Straffen stige til en hgjere Grad af Hefte
eller til Fengsel i 6 Maaneder, og Retten
til at udgve Beverternering frakendes paa
Tid eller for bestandig.

Lige med offentligt Sted anses Forenings-
lokpier, naar enten enhver eller enhver af
en vis Samfundsklasse som Regel kan opnaa
Optagelse i Foreningen eller utilladt Lykke-
spil indgaar i Foreningens Formaal, eller det
erlegges serlig Betaling for Deltagelse i
Spiliet.

Den, som paa offentligt Sted deltafer i
utilladt Lykkespil, straffes med Bode.

§ 35.

Den, som i Erhvervsgjemed anvender
falske Foregivender eller anden svigagtig
Adferd for at forlede nogen til at udvandre,
straffes med Bgde eller Hafte indtil 3 Maa-
neder. | Gentagelsestilfelde kan Straffen
stige til en hgjere Grad af Hefte eller til
Feengsel i 6 Maaneder.

Den, som igvrigt overtreder de ved
Lov eller i Medfgr af Lov givne Bestemmel-
ser om Udvandreres Befordring eller om
Medvirken dertil, straffes med Bgde.

§ 36.

Med Bgde eller Hefte indtil 3 Maaneder
straffes den, som, uagtet det var ham muligt
uden serlig Fare eller Opofrelse for sig selv
eller andre, forsetlig undlader
1) gennem betimelig Anmeldelse eller paa

anden efter Omstendighederne tjenlig

Maade efter Evne at afveerge lldsvaade,



Spreengning, Oversvemmelse, Sgskade,
Jernbaneulykke eller lignende Ulykke,
der medfarer Fare for Menneskeliv,

2) efter Evne at hjelpe nogen, der er i
gjensynlig Livsfare, eller

3) at treeffe de Foranstaltninger, som af
Omsteendighederne kraeves til Redning
af nogen tilsyneladende livlgs, eller som
er paabudte til Omsorg for Skibbrudne
eller andre af lignende Ulykke ramt«
Personer.

§ 37.

Med Bgde eller Hafte indtil 3 Maaneder
straffes den, som overlader Barn under 15
Aar, sindssyg, aandssvag eller staerkt beruset
Person farligt Vaaben eller Sprangstof.

§ 38.

Undlader nogen, der er vidende om, at
en til hans Husstand hgrende Kvinde er
frugtsommelig, at yde hende den til hendes
Nedkomst forngdne Bistand, straffes han
med Bgde eller Heefte indtil 3 Maaneder.

§ 39.

Den, som kranker nogens Fred, ved
trods forud af Politiet given Advarsel at
trenge ind paa ham, forfglge ham med
skriftlige Henvendelser eller paa anden
lignende Maade forulempe ham, straffes
med Bgde eller med Heefte indtil 3 Maaneder.

§ 40.

Den, som egenmegtig og forsetlig
seetter sig i Besiddelse af en i en andens
Varetegt vaerende Ting eller Ejendom eller
gor Forsgg derpaa, straffes med Bade eller
Heefte indtil 3 Maaneder.

Er Handlingen foreteget for derved at
gore en virkelig eller formentlig Ret gel-
dende, kan kun Straf af Bgde anvendes.

§41
Den, som i Naboejendomsforhold ulov-
lig tager sig selv til Rette, straffes med Bade.

(T. U.§31, 1. St. Nr. 2, K. U. § 249 Nr. 1,
Strfl. § 199, 1. Pkt., Selov 1/4 1892 § 294,
L. Nr. 103, 1/4 1895 § 22, 2. St., jfr. § 3,
1. St)

(T. U. 8§31, 1. St. Nr. 3. K. U. § 249 Nr. 2
cg 3, Strfl. § 199, 2. Pkt., L. Nr. 103, 10/4
1895 § 22, 2. St., jfr. § 3, 2. St., Instr. Nr.
223,20/4 1921 § 26, jfr. § 9)

(T. U. 8 31, 3. St, K. U. § 373, 2. 8t.)

(T. U. 8 32, K. U. 8254, 1. St. [cfr. her-
med Udkast til Alm. borg. Straffelov §
230])

(T. U. 8 33, K. U. § 263. [cfr. hermed
Udkast til Alm. borg. Straffelov § 239])

(T. U. § 35, K. U. § 314 Nr. 3 (tildels), jfr.
§ 315, Strfl. § 116)

(Ny)



(T. U. §36, K. U. § 314, Nr. 4)

(Ny, L. Nr. 468, 29/9 1917 § 56 Nr. 2)

(T. U. L. om Forbrydelser § 266 Nr. 1, K.
U. § 311 Nr. 1)

(T. U. 8§ 39, K. U. § 321, Patentl. Nr. 69,
13/4 1894 § 25, 1. St. 2. Pkt., L. Nr. 107,
1/41905 § 26, L. Nr. 131,13/6 1911 § 2,
L. Nr. 72,1/4 1912 § 17, 18, 19 og 32)

(T. U. § 40)

10

§ 42.

Den, som forsetlig i ferske Vande eller
paa Sgterritoriet i Strid med privates eller
det offentliges Ket foretager Inddaemning
eller anbringer faste Indretninger, straffes
med Bgde eller Hefte indtil 3 Maaneder.

§ 43.

Med Bgde straffes den, som udenfor de
i Almindelig borgerlig Straffelov § 268 navnte
Tilfelde i Dokumenter, Forretningsbreve,
Cirkuleerer eller Bekendtggrelser mod bedre
Vidende ger urigtige Angivelser om det af
ham bestyrede eller repreesenterede Selskabs
Kapital.

§ 44,

Med Bgde eller Hefte indtil 3 Maa-
neder straffes den, som ikke efterkommer
en ham paahvilende Pligt til at erklere sig
fallit.

§ 45.

Med Bgde straffes den, som forsetlig

eller af grov Uagtsomhed
1) ger Indgreb i de ved et dansk Patent
hjemlede Rettigheder,
kreenker en her i Landet beskyttet Ene-
ret til Benyttelse af Magnstre,
gor Indgreb i den Eneret til Offentlig-
gerelse og Udnyttelse, som hjemles ved
en her i Landet beskyttet Forfatter- eller
Kunstnerret, eller
kraenker en her i Landet beskyttet Ene-
ret til fotografiske Arbejder.
Ved forsetlig Kraenkelseaf de under
1—3 navnte Rettigheder kan Straffen i
Gentagelsestilfelde stige til Hafte i 6
Maaneder.

2)

3)

4)

§ 46.

De i 88 39, 40 og 41 omhandlede For-
seelser paatales kun efter den forurettede»
Begering. De i § 45 omhandlede Forseelser
er privat Paatale undergivne.



Udkast til Tillegslov A

om

|krafttreeden af Almindelig borgerlig
Straffelov samt af Lov om Forseelser i
borgerlige Forhold m. m.



Tillssgdov_A.

Lov

om

Ikrafttreeden af Almindelig borgerlig
Straffelov samt af Lov om Forseelser
i borgerlige Forhold m. m.

1ste Kapitel.

Lovens Ikrafttraeden og Indflydelse paa
den gvrige Straffelovgivning.

Almindelig borgerlig Straffelov samt
Lov om Forseelser i borgerlige Forhold
treeder i Kraft den

Samtidig hermed treeder narveerende
Lov i Kraft.

82.
(Gall, Johansen, Olrik, Torp)

Fra samme Dag ophzves Lov 3.
Marts 1860 om Straffen for Laesgeengeri
og Betleri, Almindelig borgerlig Straffelov
af 10. Februar 1866, Lov 16. Februar 1866
om Afsoning af Bgder udenfor kriminelle
Sager og Midlertidig Lov 1. April 1911
om nogle ZAndringer i Straffelovgivningen.

82.
(Glarbo, Krabbe)

Fra samme Dag opheves Lov 3.
Marts 1860 om Straffen for Lasgeengeri
og Betleri, Almindelig borgerlig Straffelov
af 10. Februar 1866, Lov 16. Februar 1866
om Afsoning af Bgder udenfor kriminelle
Sager, Lov Nr. 81, 30. Marts 1906 om
Modarbejdelse af offentlig Uszdelighed og
venerisk Smitte 88 2, 3, 4 og 9, Midler-
tidig Lov 1. April 1911 om nogle, Andrin-
ger i Straffelovgivningen samt alle i e&ldre

(T.U.A §1 1 og2 St, K U.§ 409,
1. St)

(T. U. A §1 35St, K. U.§409, 2 St)



(T. U. A §2, K. U. §409, 2,
K. U. A. § 1, sidste St.)

(Gall,

(T. U. A §3)

(T. UAB4KUAEILN10g4

Love indeholdte Bestemmelser af straffe-
retligt Indhold, der er i Strid med Al-
mindelig borgerlig Straffelov [og Lov om
Forseelser i borgerligeForhold].

§3.
Johansen, Olrik, Torp)

Fra samme Dag ophzves alle Be-
stemmelser af strafferetligt Indhold, der
indeholdes i eldre Love, og som ikke i 88 5
og 6 opretholdes, samt i Anordninger, ud-
feerdigede i Medfer af saaledes opheevede
Lovbestemmelser.

Under Bestemmelser af strafferetligt
Indhold indbefattes Bestemmelser om Paa-
tale samt om Inddragning (Konfiskation),
om Fortabelse af Rettigheder og om Er-
statning, forsaavidt disse Retsfalger er
betingede af en strafbar Handling; der-
imod ikke Bestemmelser om Tvangsmulkter
eller anden Eksekutionstvang.

§4.

Fra samme Dag opheaeves endvidere
Lovene om /AEresoprejsning af 3. April
1868 og Nr. 49, 13. April 1894. Dog finder
Bestemmelserne i disse Love fremdeles
Anvendelse med Hensyn til Straffedomme
for Handlinger, begaaede inden deti § 1
angivne Tidspunkt.

Hvor efter den gezldende Ret Ud-
gvelsen af en offentligretlig eller privat-
retlig Befgjelse er betinget af, at den paa-
geeldende er uberygtet, eller at han ikke
ved Dom er fundet skyldig i en i den
offentlige. Mening vanzrende Handling
eller for en saadan er idemt Straf af offent-
ligt Arbejde, samt hvor Retten til at ud-
gve en vis Virksomhed kan eller skal fra-
kendes den, der firles skyldig i en i den
offentlige Mening vanarende Handling, har
det sit Forblivende ved de hidtil geldende
Regler herom, forsaavidt angaar Hand-
linger, begaaede for Almindelig borgerlig
Straffelov er traadt i Kraft.

§5.
(Gall,  Johansen, Qlrik, Torp)
Den militere Straffelovgivning,
de ikke serlig opheaevede Straffebe-
stemmelser i Lovgivningen om Rettens Pleje,
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de fra Tiden for de senderjydske
Landsdeles Genforening med Danmark
hidrgrende endnu gezldende sarlige Straffe-
bestemmelser, og

de for Grenland serligt geeldende
Straffebestemmelser

opretholdes.

§6.
(Goall, Johansen, QOlrik, Torp)

Endvidere opretholdes med de i denne
og Paragraferne 7, 8 og 9 hjemlede Zn-
dringer og neermere Bestemmelser falgende
strafferetlige Bestemmelser:

Kong Christian V's danske Lov
2den Bog, Kap. 5, Art. 20 samt Kap. 11,
Art. 1 og 14.

Skov Forordning 26. Januar
1733 88 35 og 36.

Forordning 6. Juni 1769 om Ban-
dergaardes @deleggelse §8 2—5.

Plakat 10. Juli 17 70 angaaende
Fredningen af @stersfiskeriet under Aalborg
Stift 8§ 1-4.

Forordning 13. Februar 1775
om Omlgben med Varer §8 4, t> og 7 (jfr.
Plakat 27. November 1839 indeholdende
nermere Bestemmelse herom).

I Pr. 13. Februar 1775 § 4 udgaar
Bestemmelserne om  konfiskerede Varers
Forauktionering ved Toldvasenet.

Forordning angaaende de Kkgl.
Skove og Tgrvemoser 18. April 1781
88 15, 23, 45 og 76.

Forordning 23. April 1781 om
Jordfellesskabets Ophavelse m. m. § 29,
for saa vidt angaar Landinspektarens For-
seelser.

Fundation og Anordning for Kg-
benhavns Universitet 7. Maj 1788,
I1. Capitel § 7.

Forordning 25. Marts 1791 an-
gaaende de Tilfelde, i hvilke det maa veere
tilladt at nedleegge Bendergaarde § 3.

Forordning 13. December 1793
om Vejveesenet i Danmark §8 78—82, 90 og
91, jfr. Plakat 4. Juni 1845 om, at Bade efter
Frd. 13. December 1793 tilfalder Politi-
kassen.

(T.U.A. §5K U A §2



4

forordning om Tolden 1. Fe-
bruar 1797 8§ 15, 16, 75, 5to, 88, 103,
105—109, 111, 131—136, 139, 141, 142,
147, 161, 162, 175, 179, 199, 200, 221, 227
—229, 265, 266, 269—271, 274, 301 og 393,
jfr. Lov Nr. 293, 28. Juni 1920 om Over-
gangsbestemmelser vedrgrende Toldforhol-
dene m. v. i de sgnderjydske Landsdele § 6.

1 § 75, 5to @ndres sidste Seetning til:
»da straffes han efter Almindelig borgerlig
Straffelov § 257"

Plan for Fattigveesenet i Kag-
benhavn 1. Juli 1799 § 137, jfr.Be-
kendtgarelse 4. Februar 1867.

Forordning 27. September 1805
om Skovenes Udskiftning, Vedligeholdelse
og Fredning §8 14, 19 og 20, jfr. Lov Nr.
153, 8. Juni 1912 (om Omsetning til det
metriske System) § 2.

Forordning 31. Januar 1806
angaaende Hjeelp til Bgndergaardes Drift
ved Hushondens Fravarelse ved Indkaldelse
i overordentlige Tilfelde § 7.

Forordning af 4. August 1808
angaaende Hijelp til de i Krigstjeneste
commanderede Husmands Jorders Drift.

Forordning 22. December 1808
for Meeglerne i Kabenhavn 8§ 7—9, 13—15,
23 og 24.

Plakat 1. Februar 1809 om Udvi-
delse af Bestemmelser i Plakat for Kaben-
havn 9. Marts 1796 betreeffende Huller eller
Vaager i Isen.

| Stedet for den foreskrevne Straf set-
tes: ,,Overtreedelse straffes som Overtraedelse
af Politivedteegt”.

Plakat 28. Januar 1811, 2det
Punktum om Forbud mod, at Boghandlere
og andre kaber Skolebgger m m. af Barn.

Anordning 29. Juli 1814 for Al-
mueskoleveesenet i Kabsteederne, Kaben-
havn undtaget, §8 21, 37, 39, 3die Punk-
tum, jfr. Bilag C 88 2 og 3.

Anordning 29. Juli 1814 for Al-
mueskolevaesenet paa Landet 88 14, 30, 32,
3die Punktum, jfr. Bilag B 88 2 og 3.

Oktroi for Nationalbanken 4.
Juli 1818 § 42, jfr. Lov Nr. 157, 12.
Juli 1907, for saa vidt angaar Embeds-
fortabelse.
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Forordning 9. Februar 1820, at
Jorddrotter inden en vis Tid skal meddele
Faestebreve paa deres festeledige Bgnder-
gaarde 88 2—5 og 7, jfr. Lov 25. Juni
1870 om Fastegaardes Bortforpagtning
8.

Frd. 1820 § 7, 2det Punktum, affattes
saaledes:

Dersom der i slig Attest findes nogen
Urigtighed, eller saadan Attest undlades,
bliver Jorddrotten at straffe efter Lov om
Forseelser i borgerlige Forhold 8§ 12 eller 14
og anses tillige efter denne Forordnings
88 2 og 3, for saa vidt disse Lovbud er
overtraadte.

Plakat 19. Oktober 1822 om util-
ladelig Collectering.

Instruktion 31. Januar 1828 for
Dispachgrerne i Kabenhavn 88 7 og 10.

Plakat 24. December 1823 om
Forbud mod at beere Kaardestokke §8 1 og 2,
I 8 2 &ndres Straffen til: Bade.

Plakat 29. Oktober 1824 for Ke-
benhavn om Forholdsregler til Betryggelse
med Hensyn til Hunde 88 4 og 5, jfr. Lov
19. Februar 1870 om Forhgjelse af den
ved Plakat 29. Oktober 1824 § 3 bestemte
Betaling for Hundetegn i Kabstederne
m. m. 88 2—4 og Lov Nr. 46, 12. April
1839 § 1, 2det Stykke.

Forordning 10. December 1828
om Foranstaltninger til at hindre rejsende
Haandveerkssvendes Omflakken i Landet
88 13 og 14, jfr. Lov Nr. 52, 15. Mgj 1875
§ 23 og Lov Nr. 67, 9. April 1891 § 57.

Forordning 28. Oktober 1829
angaaende visse Fartgjers Ahming 8§ 9.

Plakat 5. August 1831 angaaende
Indgreb i det Kabenhavns Universitet
forundte udelukkende Privilegium paa Al-
manakkens Udgivelse.

Forordning 9. Marts 1838 an-
gaaende Retsforholdet mellem Jorddrotter
og Fastere § 5. Sidste Punktum ud-
gaar.

Plakat 12.0ktoberl838 om Heste-
skatten i Kgbenhavn § 1.

Forordning 8. Juni 1839 angaa-
ende Fremmedes Handelsberettigelse § 10.
Tredjesidste Punktum udgaar.
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Plakat 27. November 1839 inde-
holdende nzrmere Bestemmelser om Om-
lgben med Varer §§ 1—4.

Forordning angaaende det offentlige
Kasse- og Regnskabsvasen i Almindelighed
8. Juli 1840 8§ 15-18, 24, 1ste og 2det
Punktum, 25, 28, 35, 39 og 55.

Forordning angaaende Amitsstue-
Oppebarseler 8. Juli 1840 888, 9, U, 22,
24, 25, 49.

Forordning angaaende Cancelliets
Kasse- 0og Regnskabsveesen 8. Juli 1840
§6

Forordning angaaende General-
Toldkammerets Kasse- og Regnskabsvaesen
8. Juli 1840 § 4, nestsidste Punktum.

Forordning 16. Marts 1842 an-
gaaende Dykkerveesenet m. m. § 7, jfr. Lov
Nr. 85, 30. April 1909 § 15.

| Frd. 16. Marts 1842 8§ 7 endres
Straffen til: Bede.

Anordning 20. Marts 1844 om
Borger- og Almueskoleveaesenet i Kaben-
havn 8§ 30, 31, 33, 48, 51 og 52 Nr. 1—3.

| § 33 udgaar Ordene: ,efter Fr. 16.
November 1836".

| § 48 &ndres Ordene ,,under en saa-
dan Mulct, som i Overensstemmelse med
§ 52 Nr. 4 bestemmes" til: ,,under Ansvar
efter Lov om Forseelser i borgerlige For-
hold § 14, Nr. 1"

Forordning om Fribefordringsveese-
net 26. Juni 1844 8§ 29 og 33.

Reglement 7. Maj 1846 for Arrest-
veaesenet i Danmark.

B § 12 jfr. E § 5 affattes saaledes:

Paa Fanger, der ikke udstaar Straf,
kan foruden irettesettelse de i Almindelig
borgerlig Straffelov § 51, Nr. 1—3, 5, G og 7
hjemlede Disciplinerstraffe anvendes. Lige-
ledes finder Bestemmelsen i navnte Lovs
8§ 52 Anvendelse paa saadanne Fanger.

Plakat 9. Juni 1847 angaaende
Indfarsel, Fabrikation og Brug af Spille-
kort 88 6 og 7.

Lov 3. Januar 1851 om Pressens
Brug §§ 1—4, 11 og 13—16.

1 881, 2, 4 0g 11 endres Straffen til:
Bode. | 8§ 14 endres Straffen til: Bede
eller Hzfte indtil 6 Maaneder.
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Lov 21. Marts 1855 om Ophevelse
af den kongelige Enehandel paa Faergerne
88 11 og 12, jfr. Lov for Feergerne Nr. 259,
16. December 1910 om Kolportagebevillin-
ger og Lov Nr. 368, 19. December 1911
om Sundhedspas for Handelsskibe.

Lov 28. Januar 1856 (om Foran-
dring i Plakat af 4. Oktober 1815 8§ 11
og 12) § 2, jfr. Plakat for Kgbenhavn 4.
Oktober 1815 § 13.

Tyendelov for Faergerne 16 Fe-
bruar 1856 8§ 17, 18, 20, 26, 31, 36, 47,
57, 61-64, 69 og 70.

Lovens § 26 affattes saaledes:

For Ulydighed mod Husbonden eller
den, som paa Husbondens Vegne kan be-
fale over Tyendet, skal dette bgde fra 2
til 20 Kroner. For Trods og Opsatsighed
samt for fornermelige Ytringer skal Tyen-
det demmes enten til Bgde eller til Heefte
indtil 1 Maaned. For Modstand eller For-
nermelse i Gerning er Straffen Haefte
indtil 3 Maaneder, for saa vidt der ikke
efter den gvrige Lovgivning er forskyldt
hgjere Straf.

I Lovens § 31, jfr. § 36 og i § 63,
Iste Stykke endres Straffen til: Bode eller
Heefte indtil 1 Maaned.

Lov 4. Marts 1857 om Forandring
i Forordningen om Daaben af 30. Mg
1828 § 2; jfr. sidstnaevnte Forordning § 5
og Lov Nr. 88, 15. Maj 1903 om Valg-
menigheder § 18.

Lov 30. November 1857 angaaende
Staden Kgbenhavns og dens Grunds For-
syning med Vand fra de nye Vandvarker
8§ 8 og 10.

| 8§ 8, 1ste Punktum andres Straffen
til: Bade.

| § 10, 2det Punktum andres Straffen
til: Bgde eller under skaerpende Omstaen-
digheder Heefte indtil 2 Maaneder.

§ 10, 3die Punktum affattes saaledes:
| Gentagelsestilfelde kan Straffen stige til
Heefte i 1 Aar eller Fengsel i 6 Maa-
neder.

Lov 14. December 1857 om Ud-
gvelsen af Feergerettigheden i Kaben-
havn § 3.
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Lov 29 December 185 7 om Grinde-
fangsten paa Fargerne 88 2 og 8 og Reg-
lement af samme Dato §§ 7—10, 12, 13,
15, 28 og 32.

| Reglementets § 12 endres Henvis-
ningen til: ,,Almindelig borgerlig Straffe-
lov § 147"

Lov 29. December 1857 om Haand-
veerks- 09 Fabriksdrift samt Handel og Be-
veertning m. m. 88 75 og 7(j, jfr. Lov Nr.
114, 29. April 1913.

Lov 30. Januar 1861 om Farten
paa Gudenaa mellem Silkeborg og Randers
88 11 og 12

Lov 11. Februar 1863 om Omord-
ning af Kgbenhavns Politi 8§ 8, 1ste—3die
Stykke, 9, 14, 15 og 16, sidste Punktum.

Lov 13. Marts 1867 om Skibes
Maaling §8 21—25.

Lov 29. Marts 1867 om Sandflug-
tens Deempning m. v. 88 2, 18 og 21.

Lov 3. Maj 1867 om Straf for Ind-
greb i de priviligerede Feergesteders Eneret,
jfr. Lov Nr. 32, 21. Marts 1874 § 1.

Lov 21. Juni 1867 om Bestyrelsen
af Vejveesenet m. m. § 9.

Lov 15. Maj 1868 om Brandvesenet
i Kgbenhavn 88 4 og 16.

Lov 6. Marts 1869 om Kilasselotte-
riets Ordning og Forbud mod andet Lot-
tospil m. m. 88 2, 3, 5 og 6, jfr. Lov
Nr. 63, 1. April' 1913 §8 1—3 og Lov Nr.
709, 22. December 1920 § 3.

I Lov 6. Marts 1869 §8 2 og 3 endres
Straffen til: Bade.

| Lov 22. December 1920 § 3 &ndres
Straffen til: Bade.

Lov Nr. 21, 4. Februar 1871 om
Politiet udenfor Kagbenhavn 8§ 6, 1lste, 2det
og 4de Stykke, 7 og 12.

86,1 ste og 2det Stykke affattes saaledes:

Forseelser mod Vedtaegterne straffes
med Bgder indtil 100 Kr. Dersom en af
et Barn begaaet Forseelse maa tilskrives
Mangel paa behgrigt Tilsyn af Foraldre
eller andre, der treeder Barnet i Foraldres
Sted, straffes disse for Forseelsen.

Lov Nr. 22, 4. Februar 1871 om
Indpodning af Kokopper 8§ 1—5, 8 og 9.

I § 9 endres Straffen til: Bade.
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LOV Nr. 29,26. Februar 1872 om
Mpgnstring af Skibsmandskab § 17 1ste
Stykke, 1ste Punktum. Ordene ,med Bgde
eller Feengsel" @ndres til "forsaavidt Hand-
lingen ikke efter sin Beskaffenhed medfarer
hgjere Straf, med Bgde eller Hefte indtil
3 Maaneder".

Lov Nr. 53, 25. Marts 1872 om
Mark- og Vejfred 88 3 og 7—12.

I § 9 @&ndres Straffen til: ,,Bade eller
Hefte indtil 3 Maaneder".

Lov Nr. 52, 3. Maj 1873 om Be-
skatningen af indenlandsk Roesukker §§
34—41, 43 og 44.

| § 43 udgaar Ordene ,Lov af 16.
Februar 1866".

LovNr. 65, 23. Maj 1873 om Told-
forholdene ved Landtoldgrensen 8§ 3, 4,
6, 7, 10 og 11, jfr. Lov Nr. 293, 28. Juni
1920 om Overgangshestemmelser vedrgrende
Toldforholdene m. v. i de sgnderjydske
Landsdele § 6.

Lov Nr. 13, 14. Februar 1874 om
Forbud mod visse Tandstikker § 3.

Lov Nr. 33, 21. Marts 1874 om
de militere Underklassers Formuesraadig-
hed § 1, 3die Stykke.

Lov Nr. 53, 10. April 1874 om
Diger til Beskyttelse mod Oversvemmelser
fra Havet 88 11 og I6.

Lov Nr. 156, 30. November 1874
om Betalingen for de til Skiftevaesenet
henhgrende Forretninger § 10, jfr. § 11.

Lov Nr. 7, 30. Januar 1875 om
Udfardigelse af reglementariske Bestem-
melser for Benyttelse af Havne m. m.

Lov Nr. 52, 15. Maj 1875 om Til-
syn med Fremmede og Rejsende m. m. § 22.

§ 22, 2det Stykke udgaar.

| § 22, 3die Stykke endres Straffen
til: Hefte indtil 1 Maaned.

§ 22, 4de Stykke affattes saaledes:
Andre Overtreedelser af denne Lov, for
hvilke ikke hgjere Straf er hjemlet i den
gvrige Lovgivning, anses med Bade.

| § 22, 6te Stykke udgaar Ordene:
wefter Forskrifterne i Lov om Bgders Af-
soning af 16. Februar 1866".

Lov Nr. 157, 22. December 1876
om Opfiskning af Ankere, Ankertov og an-
det Skibsredskab m. m. 8§ 2 og 4.
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Lov Nr. 39, 16. April 1880 om
Forbud mod Keb og Salg af brugte Hul-
projektiler § 2.

Straffen endres til: Bade.

Lov Nr. 63, 28. Maj 1880 om Vands
Afledning og Afbenyttelse 8§ 29, 32, 33,
73, 76 og 84.

| 88 32, 33 og 73 @ndres Straffen til:
Bade.

Lov Nr. 59, 23. April 1881 om
fremmedes Fiskeri under Fergerne 88 1—4.

Lov Nr. 56, 12. Maj 1882 om Op-
heevelse af Helsingers Feergelaug m. m. §
4 samt andre stedlige Bestemmelser for
Feergefart udenfor Kgbenhavn, jfr. D. L.
3—11—6, for Fergerne N. L. 3—11—5.

Lov Nr. 114, 27. April 1883 an-
gaaende Forholdsregler sigtende til Ord-
ningen af Fiskeripolitiet i Nordsgen § 3,
jfr. Lov Nr. 36, 22. Marts 1890.

Lov Nr. 35, 23. Marts 1888 om
Forbud imod Forhandling af spiritugse
Drikke til Fiskere i Nordsgen udenfor Sg-
territoriet m. v. § 3.

Lov Nr. 55, 5. April 1888 om
Stempling af Arbejder, forferdigede af
Guld eller Selv § 8.

Lov Nr. 23, 1. Marts 1889 om Han-
delsregistre, Firma og Prokura § 23, jfr.
Anordning Nr. 21, 7. Februar 1890 for
Faergerne.

Lov 1. Marts 1889 § 23 affattes saaledes:

Den, som overtreeder Bestemmelserne
i 88 9—13, straffes med Bede.

Lov Nr. 46, 12. April 1889 om
Hundeafgiften samt om Straf og Erstat-
ning for Skade foraarsaget af Hunde §§
8—10.

Lov Nr. 52, 11. April 1890 om
Beskyttelse for Varemaerker 8§ 12 og 13,
jfr. Anordning Nr. 262, 24. November 1893,
hvorved Loven sattes i Kraft paa Far-
gerne, Lov Nr. 129, 29. April 1913 om Be-
skyttelse for Feellesmasrker og Lov Nr. 57,
12. Januar 1912 om /Zndring i Lov om
Beskyttelse af Varemarker af 11. April 1890.

I Lov 11. April 1890 § 12&ndres Straf-
fen til: Bade og i Gentagelsestilfelde Bade
eller Hefte.
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Lov Nr. 43, 13. Marts 1891 om
Vivisektioner § 3.

Straffen endres til: Bade.

Lov Nr. 53, 1. April 1891 om
Faestevirksomhedens Ordning § 6, jfr. 1ste
Stykke i Lov Nr. 17, 23. Februar 1894 om
Forandringer i ovennaevnte Lov.

I Lov 1. April 1891 § 6, 2det Punk-
tum endres Straffen til: Heefte indtil 6
Maaneder eller Feengsel indtil samme Tids-
leengde. Indledningen til 86 affattes saaledes:
»Den Fastemand, som forsetlig eller uagt-
somt forser sig mod nogen af 88 3, 4 og
5 eller de i Medfor af § 3 fastsatte Reg-
ler, eller. . ...

Lov Nr. 56, 1. April 1891 om
Grandestaevne paa Fargerne 8§ 12 og 13.

Lov Nr. 67, 9. April 1891 om det
offentlige Fattigveesen 88 31, 3die Stykke,
32, 41, 1ste Stykke og 57.

§ 32 affattes saaledes:

Bortgang uden Tilladelse fra Arbejds-
eller Forsgrgelsesanstalt straffes, for saa
vidt den skyldige ikke har gjort sig skyl-
dig i Lesgengeri, i Medfar af § 41, 1ste
Stykke, hvad enten der ved bans Anbrin-
gelse paa Anstalten er givet ban Tilhold
til Politiprotokollen om ikke at forlade
samme, eller saadant ikke er sket.

I § 41, 1ste Stykke endres Straffen
til: Heefte indtil 6 Maaneder eller Feengsel
i samme Tid.

I § 56, Iste Stykke endres Henvisningen
til Straffelovens § 16 til: ,,Almindelig
borgerlig Straffelov § 76 ".

I § 57 endres Straffen til: Hafte
indtil 1 Maaned.

Lov Nr. 44, 30. Marts 1892 om
forskellige Skatter og Afgifter paa Feer-
gerne 88 2, 3, 7, 8, 11 og 12, jfr. Lov Nr.
46, 7. Marts 1912 § 2.

Sglov Nr. 56, 1. April 1892 § 102,
jfr. 8 108, 88§ 285, 286, 287, 1ste Stykke,
280—291, 292, jfr. Lov Nr. 135, 10. De-
cember 1896 § 1, §8 293, 294, jfr. Lov Nr.
135, 10. December 1896 § 2, 8§ 295, 297
—305, 306, 1ste Punktum samt §§ 307—
312 med folgende Andringer:

a) | 88 287, 1ste Stykke, 289, 2det Stykke,

292, 2det Stykke samt 4de Stykke,



b)

<)

d)
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k)
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2det Punktum, jfr. Lov Nr. 135, 10.
December 1896 § 1, §294, 2det Stykke,
jfr. Lov Nr. 135, 10. December 18%
§ 2, 88 295 og 298, 3die Stykke andres
Straffen til: Bade.

i 8§ 291, 2det Punktum &ndres ,,For-
bedringshusarbejde” til: ,,Faengsel i 6
Aar".

i 8 292, 1ste Stykke endres Straffen
til: med Hefte eller Fengsel indtil
6 Maaneder, for saa vidt hans For-
hold ikke efter almindelige Straffe-
regler medfarer stgrre Straf.

i § 293 @&ndres Straffen til: Hefte
eller Bade;

i § 294, 1ste Stykke andres Straffen
til: Feengsel indtil 6 Maaneder eller
Heefte eller Bade;

i § 298, 1ste Stykke, 2det Punktum en-
dres Straffen til: med Hefte eller med
Fengsel indtil 6 Maaneder; i 2det
Stykke endres sidste Seetning til: ,kan
Straffen stige til Fengsel i 1 Aar";

i § 299 &ndres ,,Bedrageri" til: ,Under-
sleb™;

i 8 302 @ndres Straffen til: Bade eller
Heefte.

i § 303, Iste Stykke andres Straffen
til: Bgde, Heefte eller under skaerpende
Omsteendigheder Feengsel indtil 6 Maa-
neder.

i § 304, 2det Stykke andres Straffen
til: med Feengsel fra 6 Maaneder
indtil 3 Aar eller under formildende
Omsteendigheder med Feengsel i kor-
tere Tid eller med Hefte, ikke under
2 Maaneder;

i § 305 2det Stykke, 2det Punktum
@&ndres ,Fengsel” til: Hefte; i 3die
Stykke &ndres Straffen for Anstifterne
eller Anfgrermne til: Feengsel fra 1 til
6 Aar, og for de gvrige Deltagere til:
Heefte, ikke under 3 Maaneder, eller
Feengsel indtil 3 Aar;

i § 307 &ndres Straffen til: Bade eller
Heefte.

m) i § 310 endres ,8§ 285—296" til ,§§

285—295";

B) i § 311 @&ndres Ordene: ,af Forbed-



13

ringshusarbejde eller af Feaengsel paa

Vand og Bragd" til: ,af Faengsel”;
O) § 312, 1ste Stykke affattes saaledes:

Bader, som idgmmes i Medfer af

Bestemmelserne i dette Kapitel, tilfal-

der Statskassen.

Lov Nr. 57, 1. April 1892 om dan-
ske Skibes Registrering m. m. §863—68.

188 63, 64 0g 65 e&ndres Straffen til: Bade.

| Stedet for 8§ 67, 1ste til 3die Stykke
treeder folgende Bestemmelse:

Bader for Overtreedelse af denne Lov
eller af Anordninger, udstedte i Henhold
til samme, kan paalegges af Toldbesty-
relsen. Dennes Afgarelse kan af den, hvem
Bgden er paalagt, indbringes for Justits-
ministeriet. Erklerer den paageldende sig
utilfreds med Toldbestyrelsens eller Justits-
misteriets Bgdepaaleg, bliver Sagen at
indbringe for Retten.

Lov Nr. 67, 12. April 1892 om
Forhyringsagenter m. m. 8§ 4 og 5. |1 § 5
@&ndres Ordene ,efter 88 1 og 4" til ,for
de i 88 1 og 4 omhandlede Forhold".

Fiskerilov for Fereserne Nr.
95, 14. April 1893 § 14.

Lov for Fargerne Nr. 107, 14.
April 1893 om Beskyttelse af Muslin-
ger § 5.

Lov Nr. 55, 13. April 1894 om
Politiet paa Feergerne § 5 med Undtagelse
af 1ste Stykke, 2det Punktum og § 11.

Lov Nr. 56, 13. April 1894 om
Afhendelse af Trger og Grundstykker fra
Statens Fastegods paa Faergerne § 7.

Patentlov Nr. 69, 13. April 1894
§ 25, 1ste Stykke, lste Punktum og 2det
Stykke. 1 § 26. 3die Stykke udgaar Ordene
»saavel Straf som".

Lov Nr, 54, 15. Februar 13895 om
Forholdsregler til Beskyttelse af under-
sgiske Telegraf- og Telefonledninger § 6,
for saa vidt angaar de i § 1 omhandlede
Lovovertraedelser.

Lov Nr. 43, 1. Marts 1895 om
Tilsyn med Plejebgrn § 9.

Straffen endres til: Bade.

Lov Nr. 73, 30. Marts 1895 om
Beskatning af Spil ved Veddelsb m. m.
88 4 og 5, jfr. Lov Nr. 133, 8. Juni 1912.
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I Lov 30. Marts 1895 8§ 4 og 5 &n-
dres Straffen til: Bade.

Lov Nr. 97, 10. April 1895 om
Fattigveesenet paa Fergerne §8 46 3die
Stykke og 53, 1ste Stykke, jfr. Lov Nr. 87,
17. Marts 1922.

I Lov 10. April 1895 § 53, 1ste Stykke
@&ndres Straffen til: Heefte indtil 6 Maa-
neder eller Fengsel i samme Tid.

Strandingslov Nr. 103, 10. April
1895 8§ 22.

| § 22, 1ste Stykke endres Straffen
til: med Hefte eller med Feengsel indtil
6 Maaneder eller under formildende Om-
steendigheder med Bgde.

1 § 22, 2det Stykke @ndres Straffen
til:  Bade.

Lov Nr. 58, 23. April 1897 om
Checks og andre Sigtanvisninger § 17.

Jagtlov for Fargerne Nr. 71,
23. April 1897 88 17—21.

§ 19 affattes saaledes:

Er en Jagtforseelse begaaet af et Barn
under 14 Aar med Barnets Foreldres Vi-
dende og Vilje eller med de Personers Vi-
dende og Vilje, der treeder Barnet i Foreeldres
Sted, anses disse, som om de selv havde
begaaet den ulovlige Handling. Paa samme
Maade anses voksne Personer, der har med-
taget Barnet enten i Hauge, Fugleplads eller
til Sgs.

§ 21, sidste Stykke udgaar.

Lov Nr. 84, 11. Maj 1897 om Tele-
grafer og Telefoner 88 5 og 18.

| 8 5 1ste Punktum udgaar Ordene:
af indtil 400 Kr "

I § 18, 2det Stykke indskydes -efter
Ordet ,der" Ordene ,forsetlig eller af
grov Uagtsomhed".

Politilov Nr. 85, 11. Maj 1897
for de under Statsdrift vierende Jernbaner
med tilhgrende Sgrouter §8 12, 14 og 15,
jfr. Anordning Nr. 191, 17. November 1903
8§12 og 14.

Lov Nr. 64, 26. Marts 1898 om
Handel med Ggdnings- og Foderstoffer
§ 11, 3die Stykke, undtagen for saa vidt
angaar Overtreedelse af Lovens § 4.

Lov for Fergerne Nr. 5, 14. Ja-
nuar 1899 indeholdende Forbud mod
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Fiskeri med Bundslebevaad § 2, jfr. Lov
Nr. 123, 8. Juli 1902 om Forandring i for-
nevnte Lov.

Strandingslov for Fargerne Nr.
49, 24. Marts 1899 § 19.

I § 19, 1ste Stykke @ndres Straffen
til: med Heefte eller med Feengsel indtil
R Maaneder eller under formildende Om-
steendigheder med Bade.

I § 19, 2det Stykke endres Straffen
til: Bade.

Lov Nr. 71, 7. April 1899 om Salg
af indenlandske Haveprodukter og inden-
landsk Frugt ved offentlig Auktion § 2.

Lov Nr. 104, 7. April 1899 om
Frednings- og Ordensbestemmelser for Fi-
skeriet i de til Kongerigerne Danmark og
Sverige grensende Farvande § 3, jfr. Lov
Nr. 111, 4. Maj 1907 om Tilleg til for-
naevnte Lov, Anordning Nr. 151, 13. Novem-
ber 1899 8§ 17 og 18 og Anordning Nr.
210, 18. Oktober 1907.

Lov Nr.66, 2. Maj 1902 om offent-
lige Bibliotekers Ret til Frieksemplarer af
Tryksager m. m. § 6, jfr. Lov Nr. 181, 17.
Maj 1916 om Statens Avissamling i Aarhus.

Lov Nr. 70, 2. Maj 1902 om Hval-
fangst ved Faergerne 88 8 og 9, ad § 8,
Straffen andres til: Bade.

Lov Nr. 87, 23. Maj 1902 om Fee-
ste-, Leje- og Tjenestehuse § !, jfr. Lov Nr.
93, 6. April 1906 (om Jords udstykning
og Sammenleegning m. m.) § 2, nestsidste
Stykke, og Lov Nr. 153, 8. Juni 1912 (om
Omsztning til det metriske System) § 28.

Lov Nr. 122, 8. Juli 1902 angaaende
Forholdsregler sigtende til Ordningen af
Fiskeripolitiet i Havet omkring Feergerne
og Island udenfor dansk Seterritorium § 3.

Lov Nr. 9, 23. Januar 1903 om
Berettigelse til at udfare Arbejder vedkom-
mende Vand-, Gas- eller Elektricitetsveer-
ker samt Kloakledninger og indvendige
Husspildevandsledninger § 2.

Lov Nr. 11, 23. Januar 1903 om
Forhandling af Stenolie § 5.

| § 5 1ste Punktum endres ,Straffe-
loven" til: ,den almindelige Lovgivning".

Straffen a&ndres til: Bade.

Lov Nr. 85, 15. Maj 1903 om An-
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dringer i og Tilleg til de nugeeldende Reg-
ler for den kommunale Beskatning samt
om Statstilskud til Kommunerne § 28.

Lov Nr. 103, 15. Maj 1903 om
Ejendomsskyld § 10, jfr. Lov Nr. 671, 21.
December 1918 om /Andring i Lov om
Ejendomsskyld § 6.

Lov Nr. 20, 5. Februar 1904 om
Foranstaltninger til Bekempelse af Tuber-
kulose hos Hornkveeg og Svin § 9.

§ 9, 2det Punktum udgaar.

Lov Nr. 61, 29. Marts 1904 om
forskellige Forhold vedrgrende Folkeskolen
§ 2. Henvisningen til Lov af 16. Februar
1866 § 1 endres til: ,,Almindelig borger-
lig Straffelov § 58".

Lov Nr. 75, 29. Marts 1904 om
Rederes Forpligtelse til at meddele stati-
stiske Oplysninger § 2.

Lov Nr. 96, 22. April 1904 om
Snekastning 8§ 13, 14 og 15, jfr. § 16.

Lov Nr. 134, 22. April 1904 om
den offentlige Fred paa Folkekirkens Hel-
ligdage samt Grundlovsdagen 8§ 12, forsaa-
vidt angaar Fergerne.

Lov Nr. 107, 1. April 1905 om
Beskyttelse af Manstre § 25 samt § 27, 3die
Stykke, for saa vidt Erstatning angaar.

Lov Nr. 125, U.April 1905 om
Forbud mod Anvendelse af kunstige
Sodestoffer § 3, jfr. Lov Nr. 108, 18. April
1910 om Undersggelser af Levnedsmidler
§9.

Lov forFa&rgerne Nr. 37, 9. Marts
1906 om Indpodning af Kokopper 88 1—
4, 7 og 10.

I 8 10 e&ndres Straffen til: Bade.

Lov Nr. 81, 30. Marts 1906 om
Modarbejdelse af offentlig Usaedelighed og
venerisk Smitte 88 6, 7, jfr. 8§ 8, 2det
Stykke, 1ste Punktum, §8 14, 15 og 16,
2det og 3die Punktum.

ad § 14, Straffen andres til: Hefte
indtil 2 Maaneder.

ad § 15, ,denne Lovs § 2" a@ndres til
»Almindelig borgerlig Straffelov § 214",

ad § 15, 2det Stykke. Straffen aendres
til Bade eller Hefte eller Faengsel indtil
3 Maaneder. Efter Ordet ,straffes" ind-
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skydes ,naar Overtredelse er sket forsat-
ligt eller af grov Uagtsomhed".
§ 16, 2det Punktum affattes saaledes:
~Sager angaaende de i denne Lovs
88 6, 2det Stykke, 7, 14 og 15 omhandlede
Overtreedelser".

Lov Nr. 93, 6. April 1906 om Jords
Udstykning og Sammenlaegning 8 30, jfr.
Lov Nr. 153, 8. Juni 1912 (om Omsatning
til det metriske System) § 32.

Lov Nr. 123, 28. April 1906 om
Forandringer i og Tilleg til de for Kaben-
havn i Lovene af 30. November 1857 og
14. December 1857 om Vandlgb givne Be-
stemmelser § 17.

Straffen endres til: Bode.

Lov Nr. 149, 18. Maj 1906 om
Kystfredning § 11.

I 8 11, 1ste Stykke &ndres Straffen
til: Bode.

1 § 11, 2det Stykke, 1ste Punktum
@ndres Henvisningen til: ,,Almindelig bor-
gerlig Straffelov § 178".

I § 11, 2de't Stykke, 2det Punktum
@ndres ,,Fengsel” til: ,Heafte".

§ 11, 2det Stykke, 3die Punktum ud-
gaar.

Lov Nr. 77, 19. April 1907 om
elektriske Steerkstramsanleeg 88 1, 4 og 19,
jfr. Bekendtgarelse Nr. 258, 18. November
1912 § 65.

I Lov 19. April 1907 § 1,jfr. § 19 og
Bekendtggrelse 18. November 1912 § 65
&ndres Straffen til: Bade.

Lov Nr. 92, 19. April 1907 om
Tilvirkning og Forhandling af Margarine
m. m. 88 22—24, jfr. Lov Nr. 129, 12.
April 1911 § 33, 2det Stykke.

Lov 19. April 1907 § 22, 1ste Stykke
udgaar; i 2det Stykke @ndres Straffen til:
med Heefte eller med Feengsel indtil 6
Maaneder eller, naar svigagtig Hensigt ikke
har veeret til Stede samt naar Overtreedel-
sen er begaaet uagtsomt, med Bgde.

Lov Nr. 99, 19. April 1907 om
traadlgse Telegrafer (Radiotelegrafer) 88 5
og 6, jfr. Bekendtggrelse Nr. 182, 27. Juni
1913 § 23.
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I Loven af 1907 § 5 udgaar Ordene:
,00 om Strafansvar m. v. i Overtraedelses-
tilfeelde".

I Lovens § 6 og Bekendtgerelse 27.
Juni 1913 8§23 udgaar Ordene: ,paa indtil
400ke.~.

Lov Nr. 124, 4. Maj 1907 om 1Ind-
forelse af det metriske System for Maal! og
Vegt § 9.

Lov Nr. 79, 20. April 1908 om
kommunale Valg § 13.

I § 13, 3die Stykke endres Straffen
til: Heefte.

Lov Nr. 88, 5. Maj 1908 om Told-
afgifterne m. m. 88§ 8 og 25, jfr. Lov Nr.
293, 28. Juni 1920 om Overgangsbestem-
melser vedrgrende Toldforholdene m. v. i de
senderjydske Landsdele § 6.

Lov Nr. 126, 27. Maj 1908 om
Byen Thorshavns kommunale Styrelse
§.14

| 8§ 14, 4de Stykke endres Straffen til:
Hafte.

Lov Nr. 130, 27. Maj 1908 om Bgrn
udenfor Agteskab og disses Foreldre § 186,
3die Stykke.

| 2det Punktum endres Straffen til:
Heefte indtil 3 Maaneder eller Feengsel i
samme Tid.

Lov Nr. 131, 27. Maj 1908 inde-
holdende nogle Bestemmelser om Hustruers
og /Zgtebarns Retsstilling § 10, 2det
Stykke.

I § 10, 2det Stykke, 2det Punktum
@&ndres Straffen til: Hefte indtil 3 Maa-
neder eller Fengsel i samme Tid.

Lov Nr 137, 27. Maj 1908 om Af
gift af indenlandsk Roesukker og af Raf-
finering af Sukker 88 4, 5 og 7.

§ 7, 1ste Stykke, 2det Punktum ud-
gaar.

Lov Nr. 245, 27. Maj 1908 om
Tilsyn med Udfarsel af Ked m. m. § 6.

8§ 6, 1ste Stykke. Begyndelsen affattes
saaledes: Forsetlig eller uagtsom Over-
treedelse. Endvidere @&ndres Straffen til:
Bade.

8 6, 3die Stykke affattes saaledes:

| Gentagelsestilfelde kan  Straffen
under skeerpende Omstendigheder stige til
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Heefte eller til Fengsel i 6 Maaneder. |
saa Fald bliver Dommen at offentliggere
ved Politiets Foranstaltning.

Lov Nr. 163, 19. Juni 1908 om
Tidspunktet for Lukning om Aftenen af
Butikker og Lagere § 5 forsaavidt angaar
Feergerne, jfr. Lov Nr. 82, 30. April 1909
om /Zndringer i navnte Lov, samt An-
ordning for Feergerne Nr. 73, 1. April
1910 § 5.

Lov for Feergerne Nr. 63, 1. April
1909 om Vandledninger § 5.

Lov Nr. 84, 30. April 1909 om
Tilleg til og Forandring i Lov af 28. Fe-
bruar 1872 om fergiske Landkommuners
Styrelse § 12.

I § 12, 3die Stykke andres Straffen
til: Heefte.

Lov Nr. 85, 30. April 1909 om
Tilleg til Strandingsloven af 10. April
1895 § 14. Straffen endres til: Bgde.

Lov Nr. 117, 14. Maj 1909 om
autoriserede Revisorer § 5, 3die Stykke
og § 6.

I § 6 &ndres Henvisningen til: Almin-
delig borgerlig Straffelov Kap. 16.

Lov Nr. 66, 1.April 1910 angaa-
ende den narmere Anvendelse af det me-
triske System i Handel med Adelstene og
&gte Perler.

Lov Nr. 108, 18. April 1910 om
Undersggelse af Levnedsmidler m. m. 88§ 7
og 8.
| § 7 &ndres Straffen til: Bgde.

Lov Nr. 110, 18. April 1910 om
Indkomstskat til Kabenhavns Kommune §8§
28, 30 og 31.

§ 28, 3die Stykke affattes saaledes:
Bgden tilfalder Stadens Kasse. Bade, der
vedtages ved Overenskomst med Magistra-
ten, inddrives ved Udpantning.

I § 81 forandres Henvisningen til:
,Almindelig borgerlig Straffelov § 144".

Lov Nr. 52, 14. Marts 1911 inde-
holdende Indskraenkninger i Adgangen
til Omsatning af Preemieobligationer 8§
13

| 88 1 og 2 endres Straffen til: Bgade.

Lov Nr. 79, 12. April 1911 om
Andringer i og Tilleg til de nugeeldende
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Regler om den kommunale Beskatning paa
Feergerne §15.

Lov Nr. 123, 12. April 1911 om
Foranstaltninger mod smitsomme Sygdom-
mes Indfgrelse i Riget § 32, 1 ste Stykke,
2det Punktum og 2det Stykke.

Lov Nr. 129, 12. April 1911 om
Handel med Smgr og fremmede Landbrugs-
produkter 88§ 27—31.

| 88 27 og 28, 1ste og 3die Stykke
@&ndres Straffen til: Bgde.

Lov Nr. 104, 13. Maj 1911 om
indenrigs Kedkontrol § 11.

§ 11, 2det Stykke affattos saaledes:
For Overtreedelse af de en Ejer af Svin i
Henhold til § 7 meddelte Forbud og af
Bestemmelserne i § 9, 2det Stykke kan
Straffen i Gentagelsestilfeelde stige til
Heefte i 3 Maaneder.

Lov Nr. 05, 3. Maj 1911 om Op-
rettelse af et Statspoliti § 7.

Lov Nr. 131, 13. Maj 1911 om
Eneret til fotografiske Arbejder § 2, 2det
Punktum samt § 3, for saa vidt Erstatning
angaar.

Anordning Nr. 11, 16 Januar
912  angaaende forskellige Forhold ved-
rorende Folkeskolen i Bygderne paa Feer-
gerne § 2.

Lov for Fergerne Nr. 59, 1. April
1912 om Ophavelse af Kundggrelse ved
Kirkesteevne § 3.

Henvisningen i § 3 e&ndres til: ,Lov
om Forseelser i borgerlige Forhold
§15"

Lov Nr. 67, 1. April 1912 om An-
vendelse af udenlandske Arbejdere 8815
og 16, jfr. § 17.

| 88 15 og 16, Iste Stykke endres
Straffen til: Bade.

Lov Nr. 69, 1. April 1912 om
Vragning af Fisk paa Fergerne 8§ 8 og 9,
jfr. Lov Nr. 178, 1. April 1921.

I Loven af 1912 § 8 endres Straffen
til: Bade.

Lov Nr. 72, 1. April 1912 om For-
fatterret og Kunstnerret § 12, jfr. § 29, 8§
16 og 17, 3die og 4de Stykke, jfr. § 32,
§ 20, jfr. 8 31 samt § 35, for saa vidt
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angaar andre etsfglger af Handlingen end
Straf.

| 8§ 12, 2det Stykke endres Henvis-
ningen til: , Almindelig borgerlig Straffe-
lov § 257"

Lov Nr. 98, 10. Maj 1912 om Bog-
foring § 8, 1ste, 2det og 4de Stykke.

Lov Nr. 104, 10. Maj 1912 om
Beveertning og Geestgiveri samt om Handel
med sterke Drikke 8§ 20, 25, 26, 33—36
og 42, jfr. Lov Nr. 306, 30. Juni 1922.

I Lov 10. Maj 1912 affattes § 4 Nr. 2
saaledes;

At de borgerlige Rettigheder ikke er
ham frakendte i Medfer af Almindelig bor-
gerlig Straffelov § 78, jfr. 88 64, 100 og 101,
og at han ikke efter den tidligere geeldende
Ret er demt for en i den offentlige Mening
vanzrende Handling uden at have faaet
FEresoprejsning.

§ 4 Nr. 3 affattes saaledes:

At han ikke i de sidste 5 Aar har
veeret demt a) under en offentlig Sag for
nogen Forbrydelse til hgjere Straf end
Bade, eller b) 3 Gange efter Lov om For-
seelser i borgerlige Forhold § 27 eller for
noget i Medfer af neerveerende Lov straf-
bart Forhold.

§ 4 Nr. 4 affattes saaledes:

At han ikke har faaet det i Almindelig
borgerlig Straffelov 8 74, 1ste Stykke om-
meldte Paalag.

I § 34, 1ste Stykke endres Straffen
til: Bade.

| § 34, 2det Stykke endres Straffen
til: Bgde, Hefte eller Feengsel indtil 6
Maaneder.

I § 36 Slutningen tilfgjes: ,paa Tid
eller for bestandig".

8§ 42, 1ste Stykke affattes saaledes:

Foruden i de i Almindelig borgerlig
Straffelov 8§ 78 angivne Tilfeelde forbrydes
Retten til at drive Bevertning eller Geest-
giveri paa Tid eller for bestandig, naar
den neeringsdrivende dgmmes til Faengsel
i et Aar eller mere eller til Fengsel i
kortere Tid efter Almindelig borgerlig
Straffelov 88 181—83, eller § 223, 2det
Stykke samt 8§ 250, 252—255 og 263.
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LovNr. 123, 8. Juni 1912 om Ver-
nepligt §$ 3, 7, 12, 13, 22, 29, 31, 39, 41,
43, 44 og 47.

§ 3, 1ste Punktum affattes saaledes:

»,De, hvem de borgerlige Rettigheder
er frakendte i Medfgr af Almindelig borger-
lig Straffelov § 78, eller som efter den tid-
ligere galdende Ret efter det fyldte 15.
Aar er dgmt til Strafarbejde for en i den
offentlige Mening vanarende Handling, vil
veere at udelukke fra Tjeneste i Haeren og
Sgveernet".

§ 3, 2det Punktum affattes saaledes:

»,Naar der meddeles dem /ZEresoprejs-
ning eller Oprejsning, jfr. Almindelig bor-
gerlig Straffelov 8§ 100 og 101 cfr. § 64
udslettes Vedtegningen".

»Fengsel" andres i 88 7, 3die Stykke,
13, 2det Stykke og 41, sidste Stykke til:
L,Hefte" og i § 13, 4de Stykke og 44, 3die
Stykke til ,Hefte eller med Fengsel ind-
til 6 Maaneder.“

§ 47, 2det Stykke udgaar.

Bekendtggrelse Nr. 211, 1. Au-
gust 1912 af Bygningslov for Staden
Kgbenhavn af 12. April 1889, @ndret i
Overensstemmelse med Lov Nr. 153 af 8.
Juni 1912, § 78.

Bekendtgerelse Nr. 212, 1. Au-
gust 1912 af Bygningslov for Frederiks-
berg Kommune, saaledes som denne i Med-
for af Lov Nr. 57 af 11. April 1890 og
Lov Nr. 153 af 8. Juni 1912 bliver at anse
som affattet, § 75.

Bekendtgerelse Nr. 213, 1. Au-
gust 1912 af Lov af 2. Marts 1861 om
Brandpolitiet paa Landet og det naermest
dermed i Forbindelse staaende Bygnings-
veesen, saaledes som denne i Henhold til
Lov Nr. 35 af 1. Marts 1889, Lov Nr. 69
af 6 April 1898 samt Lov Nr. 153 af 8.
Juni 1912 bliver at anse som affattet,
§ 51.

Lov for Fargerne Nr. 13, 24. Ja-
nuar 1913 om Handelsrejsende § 3.

Lov Nr. 70, 8. April 1913 om He-
rens Forsyning med de i Tilfelde af Mobili-
sering manglende Heste og Vogne 8§ 6
og 10.
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LOV Nr. 132, 29. April 1913 om
Apotekerveesenet § 38, jfr. Lov Nr. 121,
29. April 1913 om Apotekervaesenet paa
Feergerne § 7.

I LOV Nr. 132, 29. April 1913 § 38,
2det Stykke @ndres Straffen til: Bgde.

LOV Nr. 143, 29. April 1913 om
Arbejde i Fabrikker m. v. samt det offent-
liges Tilsyn dermed 88 42, 43 og 45.

LOV Nr. 149, 2. August 1914 hvor-
ved det forbydes fra dansk Territorium at
understotte krigsfarende Magter.

§ 1, Nr. 1—4, Straffen &ndres til: Med
Hafte eller Faengsel indtil 3 Aar eller under
serlig formildende Omstendigheder med
Bade.

LOV Nr. 159, 6. August 1914 § 2
om Forbud mod Udfarsel af visse Varer,
jfr. Lov Nr. 260, 29. Oktober 1914, Lov
Nr. 26, 5. Februar 1915 om Tilleeg til oven-
nevnte Lov.

Lov Nr. 261, 29. Oktober 1914
om Straf for at handle i Strid med af-
givne Erkleringer vedrgrende Ind- og
Udfarsel.

LOV Nr. 278, 16. November 1914
om Straf for Overtreedelse af da ifelge
midlertidig Lov Nr. 164 af 7. August 1914
trufne Foranstaltninger 8§ 1, jfr. Lov Nr.
604, 7. December 1917 81 og Lov Nr. 464,
31. Oktober 1921.

LOV Nr. 89, 31. Marts 1915 om
Fiskeri i Randers Fjord og Gudenaa 8§ 11
—13.

§ 13, 2det Stykke udgaar.

Bekendtggrelse Nr. 103, 10.April
1915 om Forbud mod at benytte fremmede
Nationsflag.

Henvisningen i nastsidste Stykke an-
dres til: ,,Almindelig borgerlig Straffelov
§ 109".

Lov Nr. 40, 25. Februar 1916 om
Udevelse af Tandlegevirksomhed § 8 und-
tagen for saa vidt angaar Overtrdelser
ved uberettiget Udegvelse af Tandlegevirk-
somhed og § 9.

I § 8 @ndres Straffen til: Bade eller
Heefte indtil 6 Maaneder.

LOV Nr. 127, 28. April 1916 om
FolketingSTalg paa Fergerne 88§ 40,42 og 53.
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I § 42, 2(let Stykke @ndres Straffen
til: Hefte.

Lov Nr. 131, 17. April 1916 om
Lodsvaesenet §§ 12, 13, 23, 30, 39, 40, 45,
55, 57 og 58 samt § 14, for saa vidt an-
gaar Forbrydelse af de uberettiget benyt-
tede Genstande.

I 8§ 30 &ndres Straffen til: Bade eller
Hefte indtil 3 Maaneder.

Lov Nr. 152, 17. Maj 1916 om Veamn
for Dyr 8§ 2—4 og 6, jfr. Anordning Nr.
110, 1. Marts 1914, hvorved Lov om Vern
for Dyr, 17. Maj 1916 settes i Kraft paa
Faergerne 8§ 2, 3 og 5.

ad Lov 17. Maj 1916 § 4, 2det Stykke
og Anordning 1. Marts 1919 § 3, 2det Stykke
&ndres Henvisningen til: ,,Almindelig bor-
gerlig Straffelov § 180".

Lov Nr. 245, 8. Maj 1917 om
Naturfredning § 26

Straffen @ndres til: Bade.

Lov Nr. 316, 2. Juni 1917 om
Saltvandsfiskeri 8§ 5, 4de Stykke, 6, sidste
Stykke, 7, 14de Stykke, 14, 56, 57
og 59.

Lov Nr. 317, 2. Juni 1917 om
Ferskvandsfiskeri 88 15, 18, 22, 25, 26, 27,
28 og 30, 3die Stykke.

Lov Nr. 323, 22. Juni 1917 om
Oprettelse af Husmandsbrug, jfr. Love Nr.
60, 12. Februar 1919, Nr. 157, 14. April
1920 § 4, Nr. 277, 6. Maj 1921 § 10 og
Lov Nr. 362, 7. August 1922 § 9.

I Lov 22.Juni 1917, § 3 Litra c til-
fojes efter Aresoprejsning:

»eller har mistet de borgerlige Rettig-
heder i Medfer af Almindelig borgerlig
Straffelov § 78, jfr. 88 64, 100 og 101".

I Lovene 14. April 1920 § 4 og 6. Maj
1921 § 10 @ndres Straffen til: Bgde.

Lov Nr. 625, 13. December 1917
om Vernepligtiges Anvendelse til civilt
Arbejde 8 7, jfr. 8§ 6 og § 8.

I § 8, 3die Punktum endres Straffen
til: Hefte eller Fengsel indtil 6 Maaneder.
| 4de Punktum @ndres Straffen til: Fang-
sel indtil 20 Maaneder.

Lov Nr. 642, 21. December 1917
for Feergerne om Forbud mod at drive
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Erhverv med berusende Drikke m. m. § 7.

Lov Nr. 137, 12. Marts 1918 om
Bygningsfredning § 16.

Straffen aendres til: Bade.

Lov Nr. 288, 31. Maj 1918 om
Forbud mod Smeltning eller anden Om-
dannelse af Skillemgnt § 5.

| § 5, 1ste Stykke andres Straffen til:
Bode, Hefte eller Feengsel indtil 6 Maa
neder.

I § 5, 2det Stykke endres Straffen til:
Bade.

Lov Nr. 53, 12. Februar 1919 om
Forbud mod Ind- og Udfarsel af russiske
Pengesedler § 2.

Straften eendres til: med Bade eller
Heefte eller med Feengsel indtil 6 Maa-
neder.

Lov Nr. 208, 1. April 1919 om
Bekaempelse af Bipest § 8.

Postlov Nr. 288, 9. Maj 1919 8§
24 og 25, jfr. Lov Nr. 82, 25. Februar
1921.

Lov Nr. 373, 30. Juni 1919 om
Faestegods Overgang til Selveje og om
Brug af Huse paa Landet § 29.

Lov Nr. 385, 30. Juni 1919 om
Skoleafgift m. m. § 15.

Lov Nr.489, 12. September 1919
omt Statens Tjenestemand § 18.

1 88 (62 g og 68 e tilfgjes efter ,en i
den offentlige Mening vanzerende Handling" .

weller har mistet de borgerlige Rettig-
heder i Medfer af Almindelig borgerlig
Straffelov § 78, jfr. §864, 100 og 101.¢

Lov Nr.539, 4. Oktober 1919 om
Sparekasser 8§ 19 og 23, 4de og 6 te Stykke,
jfr. Lov Nr. 301, 30. Juni 1922.

I § 23 i Lov 4. Oktober 1919 &ndres
Straffen begge Steder til: Bade.

I § 19 &ndres Henvisningen til: Al-
mindelig borgerlig Straffelov & 144.

Lov Nr. 541, 4. Oktober 1919 om
Banker 88 18 og 21, 4de og 6te Stykke.

I 8§ 21 @&ndres Straffen begge Steder
til: Bade.

I § 18 endres Henvisningen til: Al-
mindelig borgerlig Straffelov § 144.

Lov Nr. 544, 4. Oktober 1919 om
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Tilsyn med Dampkedler paa Landjorden
§30.

2det Stykke affattes saaledes: Bgderne
til falder Statskassen.

Lov Nr. 558, 4. Oktober 1919 om
Benyttelse af Luftfartgjer § 5.

Lov Nr. 659, 22. December 1919
om Invalideforsgrgelse.

§ 12 Nr. 4 affattes saaledes:

»Naar de borgerlige Rettigheder er
frakendt ham i Medfer af Almindelig
borgerlig Straffelovs § 78, jfr. 8§ 64, 100
og 101, eller han efter den tidligere geel-
dende Ret er demt for en i den offentlige
Mening vanarende Handling uden at have
faaet ZEresoprejsning”.

§ 19 Nr. 3 affattes paa samme Maade,
kun at ,ham" og ,han" erstattes med
»,hende" og ,.hun".

Lov Nr. 677, 22. December 1919
om Forbud mod Videresalg af Billetter
til offentlige Forlystelser § 3.

Straffen &ndres til: Bade.

Lov Nr. 145, 29. Marts 1920 om
Tilsyn med Skibe § 43.

| Paragrafens 1ste Stykke andres
Straffen til: Bade.

3die Stykke affattes saaledes:

Overtreedelser. . . . . . . straffes, for saa
vidt ikke hgjere Straf er hjemlet ved den
almindelige Lovgivning, efter Sglovens
§ 287, 1ste Stykke.

Paragrafens sidste Stykke udgaar.

Lov Nr. 146, 29. Marts 1920 om
Forholdsregler til Skibsfartens Betryggelse
§7

Lov Nr. 139, 11. April 1920 om
Valg til Rigsdagen 88 74, 92, 99 og 111,
jfr. Lov Nr. 255, 28. Juni 1920 og Lov
Nr. 467, 30. August 1920.

I Lov 11. April 1920 § 94, 2det Stykke
&ndres Straffen til: Hefte.

I § 94, 3die Stykke endres Straffen
til: Bade.

Bekendtggrelse Nr. 230, 9. Juni
1920 om Lov om Arbejde i Bagerivirk-
somheder og Konditorier, saaledes som
denne er @ndret i Henhold til Lov af 9.
Juni 1920 88 15, 16 og 18, jfr. Lov Nr.
313, 10. Juli 1922.
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Lov Nr. 355, 23. Juni 1920 om
Folkeafstemning i Anledning af Grundlovs-
forandringer § 7.

| Paragrafens 2det Stykke endres
Straffen til: ,Heefte".

| 3die Stykke @&ndres Straffen til:
Bade.

Bekendtggrelse Nr. 378, 23. Juni
1920 af Lov om Jordemoderveesenet af 13.
Juni 1914 endret i Overensstemmelse med
Lov af 23. Juni 1920 om Andringer i Lov
om Jordemodervaesenet af 13. Juni 1914
§ 14 og § 15.

Lov Nr. 293, 28. Juni 1920 om
Overgangsbestemmelser vedrgrende Told-
forholdene m. v. i de sgnderiydske Lands-
dele § 5.

Straffen endres til: Bade.

Lov Nr. 363, 28. Juni 1920 om
Understgttelse til ubemidlede, arbejdslase
Fiskere, jfr. Lov Nr. 499, 1. December 1921.

§ 2, 10de Stykke affattes saaledes:

»At de borgerlige Rettigheder ikke er
barn frakendt i Medfgr af Almindelig borger-
lig Straffelov § 78, jfr. §§ 64, 100 og 101,
og at han ikke efter den tidligere geeldende
Ret er demt for en i den offentlige Mening
vanzrende Handling, uden at have faaet
FEresoprejsning."”

Bekendtggrelse Nr. 395, 28. Juni
1920 af Lov Nr. 205, 6. Juli 1916 om
Forsikring mod Falger af Ulykkestilfeelde,
saaledes som denne er endret i Henhold
til Lov 28. Juni 1920 § 77, jfr. § 30.

I § 77 @ndres Straffen til: Bade.

Lov Nr. 401, 9. Juli 1920 om
Fiskerilaan.

§ 2 b affattes saaledes:

.Ikke efter den tidligere geldende Ret
ved Dom er fundet skyldig i en i den offent-
lige Mening vanarende Handling, for hvilken
han ikke har modtaget ZAresoprejsning, og
at de borgerlige Rettigheder ikke er ham
frakendt i Medfar af Almindelig borgerlig
Straffelov § 78, jfr. §8 64, 100 og 101."

Lov Nr. 481, 10. September 1920
om Afgivelse af statistiske Oplysninger om
Husleje m. v. § 3.

Bekendtggrelse Nr. 121, 14. Ja-
nuar 1921, hvorved i Medfer af den Fi-
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nansministeren ved Lov Nr. 712 af 22.
December 1920 om Indkomst- og Formue-
skat til Staten for Skatteaaret 1921—22
§ 2 givne Bemyndigelse Lov Nr. 534, 4.
Oktober 1919 om midlertidige Zndringer
i Lovene om Indkomst- og Formueskat til
Staten af 8. Juni 1912 optrykkes med de
efter Loven af 22. December 1920 hjem-
lede Zndringer og Tilfgjelser § 6.

8 6, 1ste Stykke, 3die Punktum &ndres
til: Undlades dette, kan hvert af Besty-
relsens Medlemmer ikendes Straf af Bgde.

1ste Stykke, 4de Punktum udgaar.

Lov Nr. 119, 11. Marts 1921 om
Udfarsel af Ost m. m. § 2.

Straffen endres til: Bade.

Lov Nr. 151, 1. April 1921 om
nogle Politiforholdsregler vedrgrende Be-
vertninger og Geestgiverier § 3.

I § 1 endres Henvisningen til: Almin-
delig borgerlig Straffelov § 74.

I § 3 &ndres Straffen til: med Bade
eller Heefte eller med Feengsel indtil 3
Maaneder.

Lov Nr. 165, 1. April 1921 om
Forbud mod Nedleegning af bestaaende
Landbrug og om Indskreenkninger i Retten
til Udstykning m. v. § 1.

Straffen endres til: Bade.

Lov Nr. 166, 1. April 1921 om
Forbud mod Nedlegning af bestaaende
Landbrug og om Indskreenkninger i Retten
til Udstykning i de senderjydske Lands-
dele § 4.

Straffen andres til: Bade.

Lov Nr. 208, 15. April 1921 om
Opkreevning af kommunale Skatter i de
sgnderjydske  Landsdele for Skatteaaret
1921—22 § 21.

Lov Nr. 245, 6. Maj 1921 om For-
anstaltninger til Udryddelse af Rotter § 4.
| 1ste og 2det Stykke &ndres Straffen til:
Bade.

Lov Nr. 260, 6. Maj 1921 for Feer-
gerne om Bogfering m. v. § 8, 2det og 4de
Stykke.

Lov Nr. 261, 6. Maj 1921 for Feer-
gerne om Fiskerilaan.

§ 2, b affattes saaledes:

»ikke er frakendt de borgerlige Rettig-
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heder i Medfer af Almindelig borgerlig
Straffelov § 78, jfr. §8 64, 100 og 101 eller
efter den tidligere geeldende Ret er demt
for en i den offentlige Mening vanzrende
Handling uden at have faaet /Eresoprejs-
ning."

Lov Nr. 269, 6. Maj 1021 om Ind-
skreenkning i Adgangen til at anvende Pap
og Kunstleder i Skotegj § 3, jfr. Lov Nr.
460, 30. Oktober 1921.

Straffen &ndres til: Bgde.

Lov N r. 272, 6. Maj 1921 om Pante-
laanerivirksomhed og Handel med brugte
Genstande 88 3, 16, 2det—4de Stykke, og 18.

1 88 3 og 18 &ndres Henvisningen til:
Almindelig borgerlig Straffelov Kapitel 19
og 28.

8 16, 2det Stykke affattes saaledes:

»Med Bgade eller Hefte indtil 3 Maa-
neder straffes den Pantelaaner o. s. v."

| § 16, 3die Stykke endres Straffen
til: med Bgde, i Gentagelsestilfelde med
Bade eller Heefte indtil 3 Maaneder.

Lov Nr. 281, 6. Maj 1921 om Ud-
forsel og Indfarsel af Kartofler § 4.

Straffen @ndres til: Bgde, Hafte eller
Faengsel i 6 Maaneder.

| § 4 &ndres Ordene: ,denne Lov"
til ,,§ 1"

Lov Nr. 285, 6. Maj 1921 om For-
eningsregistret 8§ 1 og 2.

I 8§ 1 @ndres Straffen til: Bede.

Lov Nr. 290, 6. Maj 1921 om Be-
stemmelser mod uretmaessig Konkurrence
og Varebetegnelse § 1, jfr. 8§ -2, 3 og 4.
sidste_Stykke, jfr. 2det Stykke, 88 8, 9, 10,
11, 12, 13 og 15, 4de Stykke.

I § 1, 2det Stykke, 1ste Punktum
@&ndres Straffen til: Bgde. | 2det Punk-
tum &ndres Straffen til: Haefte i 3 Maa-
neder.

ad: § 9. Straffen endres til: Bgade.

ad: 8§ 10 og 11. Straffen endres i
begge Paragraferne til: Bgde eller under
skerpende Omstendigheder med Haefte
indtil 6 Maaneder.

ad: § 13. Straffen andres til: Bgde.

»Bekendtggrelse Nr. 320, 6. Maj
1921 af Lov Nr. 149 af 20. Marts 1918
om Motorkaretagjer m. m. §§8 32 og 34.
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§ 32, 1ste Stykke 4de Punktum udgaar.

Begyndelsen af § 32 endres til: For-
sxtlig eller uagtsom Overtraedelse o. s. v.

Bodestraffene endres til: Bade.

ad: § 34. Ordet ,,Feengselsstraf” andres
til ,,Frihedsstraf".

Lov Nr. 342, 6. Maj 1921 om
Leerlingeforholdet § 21.

8 2, 2det Stykke affattes saaledes:

»den neringsdrivende, hvem de bor-
gerlige Rettigheder er frakendt i Medfar
af Almindelig borgerlig Straffelov § 78,
jfr. 88 64, 100 og 101, eller som efter den
tidligere geeldende Ret er demt for en i
den offentlige Mening vanarende Handling
uden at have faaet Aresoprejsniug®.

| 8§ 11, 4de Stykke, sidste Punktum
&ndres Henvisningen til: Lov om Forse-
elser i borgerlige Forhold § 13.

Lov Nr.343, G.Maj 1921 om Rets-
forholdet mellem Husbond og Medhjelpere
§ 36.

Bekendtgarelse Nr. 346, 20. Juni
1921 af Lov Nr. 144, 10. Mg 1915 om
anerkendte Sygekasser, saaledos som denne
er endret ved Lov Nr. 250, 6. Maj 1921
§ 32, 3die Stykke, jfr. Anordning Nr. 539,
30. December 1921, hvormed Loven sattes
i Kraft paa Feergerne § 29, 3die Stykke.

Anordning Nr. 468, 8. November
1921, hvorved Lov om Arveafgift af 27.
Maj 1908 swmttes i Kraft paa Feergerne
88 37, 38, 39 og 41.

8 39, 1ste Stykke affattes saaledes:

Skulde nogen af de Tjenestemend,
hvem Tilsynet med Overholdelsen af de
i denne Lov givne Bestemmelser er be-
troet, gere sig skyldig i Efterladenhed
hermed, bliver han, for saa vidt ikke Be-
stemmelsen i Almindelig borgerlig Straffelov
8 149 er anvendelig, at straffe med Bgde.

§ 41 affattes saaledes:

Saavel Afgiften selv med de denne
mulig paalebne Renter som Bgder, der ved-
tages med Justitsministeriets Samtykke,
inddrives ved Udpantning.

Bader efter denne Lov tilfalder Stats-
kassen.

Lov Nr. 529, 22. December 1921



31

om Avrbejdsanvisning og Arbejdslgsheds-
forsikring § 14.

Lov for Fergerne Nr. 49, 13.
Februar 1922 om Vern for bidmar-
ken § 8.

Midlertidig Lov Nr. 51, 13. Fe-
bruar 1922 om Andringer i og Tilleg
til de nugzldende Regler for den kom-
munale Beskatning § 13.

Lov Nr. 46, 18. Februar 1922 om
Tobaksbeskatning 88 30—32, 34, 35, 37
og 39.

§ 34 affattes saaledes:

Alle ikke i denne Lov eller i den al-
mindelige Lovgivning med serlig Straf be-
lagte Overtreedelser af Forskrifterne i neer-
veerende Lov eller af de Kontrolforskrifter,
som yderligere maatte blive givet for at
sikre Statskassen mod Besvigelse, straffes
med Bade.

8§ 35, 4de Stykke affattes saaledes:

Bader, der ikke kan faas inddrevne,
afsones af den eller dem, hvem de er ble-
vet paalagte.

Lov Nr. 104, 1. April 1922 om Af
gift af offentlige Forestillinger og Fremvis-
ninger m. m. 88 ti, 8 og 9.

Lov Nr. 109, 1. April 1922 om Be-
skatning af Spiritus m. m. 88 15, 19, 1ste
Stykke, 20—26, 28 og 30.

§ 25 affattes saaledes:

Alle ikke i denne Lov eller i den al-
mindelige Lovgivning med serlig Straf be-
lagte Overtreedelser af Forskrifterne i neer-
veerende Lov eller af de Kontrolforskrifter,
som yderligere maatte blive givne for at
sikre Statskassen mod Besvigelser, straffes
med Bade.

8§ 26, 4de Stykke affattes saaledes:

Bader, der ikke kan faas inddrevne,
afsones af den eller dem, hvem de er
blevet paalagt.

Lov Nr. 111, 1. April 1922 om Be-
skatning af 01 88§ 3, 2det Stykke, 8, 3die
Stykke, 15—19, 20—24.

§ 19 affattes saaledes:

Alle ikke i denne Lov eller i den al-
mindelige Lovgivning med sarlig Straf be-
lagte Overtreedelser af Forskrifterne i denne
Lov dler af Kontrolforskrifter, som
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i Henhold til nogen Bestemmelse i Loven
rnaatte blive truffen af Toldbestyrelsen for
at sikre Statskassen mod Besvigelse, straffes
med Bade.

§ 20, 4de Stykke affattes saaledes:
Bader, der ikke kan faas inddrevne, afsones
af den eller dem, hvem de er blevet paalagt.

Lov Nr. 113, 1. April 1922 om
Stempelafgift 88 30—40, 42, 43, 45, 46,
51, 54 og 153

§ 38, sidste Setning andres til: bliver
at straffe efter Lov om Forseelser i borger-
lige Forhold § 12.

§ 39, sidste Satning endres til: ,er
Straffen Bgde indtil 20 Kr.".

| 8§ 42, 1ste Stykke udgaar Ordene:
,»,S0m  Gerningsmand eller Meddelagtige".

§ 54, 1ste Stykke affattes saaledes:

Skulde nogen af de Tjenestemand,
hvem det i Medfer af foranstaa-
ende Regler paahviler at fgre Tilsyn med
denne Lovs Overholdelse, gare sig skyldig
i Efterladenhed med Hensyn til de ham
i saa Henseende paahvilende Pligter, bliver
han at straffe efter Almindelig borgerlig
Straffelov § 149.

Lov Nr. 114, 1. April 1922 om
Tillegsafgift paa Spiritus samt om Be-
skatning af indenlandsk Tilvirkning af
Vin, Cider o. desl. § 10.

| Stykke 1 @ndres Straffentil: ,. Bade,
Hefte eller Faengsel indtil 6 Maaneder.”
| nastsidste Linie erstattes Ordet ,,Faeng-
selsstraf* med ,,Frihedsstraf".

Stykke 3 affattes saaledes:

Alle ikke i denne Lov eller i den al-
mindelige Lovgivning med serlig Straf
belagte Overtreedelser af Forskrifterne i
nerverende Lov eller af de Kontrolfor-
skrifter, som yderligere maatte blive givet
for at sikre Statskassen mod Besvigelse,
straffes med Bade.

Lov Nr. 147, 10. April 1922 om
Afgift af Arv og Gave 8§ 37, 38, 39, 41
og 47.

§ 39, 1ste Stykke affattes saaledes:

Skulde nogen Tjenestemand, hvem
Tilsynet med Overholdelsen af de i denne
Lov givne Bestemmelser er betroet, gare
sig skyldig i Efterladenhed hermed, bliver
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han, forsaavidt ikke Bestemmelsen i Al-
mindelig borgerlig Straffelov 8§ 149 er an-
vendelig, at straffe med Bade.

§ 41 affattes saaledes:

Saavel Afgiften selv. med de denne
mulig paalsbne Renter som Bgder, der
vedtages med Finansministerens Samtykke,
inddrives ved Udpantning.

Boder efter denne Lov tilfalder Stats-
kassen.

Lov Nr. 149, 10.April 1922 om Ind-
komst- og Formueskat til Staten §§ 39, 41,
43, 44 og 47, jfr. Anordning Nr. 138, 29.
April 1913 § 26 og Anordning Nr. 141, 5.
Maj 1913 § 14.

Lov 10. April 1922 § 41, 5te Stykke,
2det Punktum udgaar.

| § 44 ®ndres Henvisningen til: ,LAl-
mindelig borgerlig Straffelov § 144".

Lov Nr. 168, 1. Maj 1922 ved-
rorende Boligforholdene 88 10, 34 og 48.

§ 10,1 ste Stykke, 1ste Punktum, Straffen
&ndres til: Bgde.

3die Punktum Straffen @ndres til: Hafte
indtil 3 Maaneder.

§ 34 Straffen &ndres til: Bade.

§ 48 i forste Seetning @ndres Straffen
til Bogde. | anden Setning &ndres Straffen
til Heefte indtil 3 Maaneder.

Lov Nr. 208, 31. Maj 1922 om
midlertidig £ndring af Toldsatserne f or visse
Luksusvarer m. m. 88 12,15, 17, 18, 19 og 20.

Lov Nr. 234, 12. Juni 1922 om
Voldgift i Tvistigheder angaaende Handel
med Husdyr § 5.

Lov Nr 236, 12. Juni 1922 om
Fremstilling af og Handel med Opium
m. m. § 5.

Straffen andres til Bgde, Hefte eller
Fangsel indtil 6 Maaneder.

Lov Nr. 237, 12. Juni 1922 om
Veargeraadsforsorg m. m. §§ 81, 83, 84,
1ste Stykke, 86—88.

I 8 16 Nr, 4 @ndres Henvisningen til:
»Almindelig borgerlig Straffelov § 32".

§ 88, 2det Punktum, affattes saaledes:
»,Bgder idgmte i Henhold til denne Lov
tilfalder Statskassen".

Lov Nr. 250, 12. Juni 1922 om
Oplysningspligt for visse Forsikringssel-
skaber § 3.
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Henvisningen a&ndres til: ,Almindelig
borgerlig Straffelov § 152",

Lov Nr. 253, 12. Juni 1922 om
Afgift paa Omsatningen i Kafeer, Restau-
ranter m. m. 8§ 10—18.

8 14, 4de Stykke affattes saaledes:

Bader, der ikke kan faas inddrevet,
afsones af den eller dem, hvem de er
blevet paalagt.

Lov Nr. 254, 12. Juni 1922 om
Omsetningsafgift af Chokolade- og Sukker-
varer m. m. 88 18, 19, 21—26.

8 22, 4de Stykke affattes saaledes:

Bader, der ikke kan faas inddrevet,
afsones af den eller dem, hvem de er
blevet paalagt,

Bekendtgerelse Nr. 324, 17.
Juni 1922 angaaende Lov Nr. 111, 13.
Maj 1911 om Statsbanernes Takster m. m.
— saaledes som denne er gndret i Medfer
af Lov Nr. 656 af 21. December 1918
samt Lov Nr. 75 af 13. Marts 1922 — §10.

| § 10, 1ste Stykke indskydes mellem
Ordene: ,.er han" og ,pligtig": ,selv om
hans Forhold ikke efter den gvrige Lov-
givning maatte veere strafbart".

Lov Nr. 276, 30. Juni 1922 om
/Egteskabs Indgaaelse og Oplasning § 76.

Lov Nr. 279, 30. Juni 1922 om
Jagten 88 11, 3die Stykke, 15 og 34—40.

§ 15 affattes saaledes:

Den, som 2 Gange i Lgbet af 5 Aar
er straffet for ulovlig Jagt eller Dyrplageri
eller er frakendt de borgerlige Rettigheder
i Medfer af Almindelig borgerlig Straffelov
§ 78, jfr. 88 64, 100 og 101 eller efter
den tidligere geeldende Ret er demt for
en i den offentlige Mening vanzrende
Handling uden at have faaet /Eresoprejs-
ning, forbryder sit Jagttegn og kan ikke
faa nyt udstedt i de folgende 5 Aar.

Lov Nr. 280, 30. Juni 1922 om
Menighedsraad 8 4 Nr. 3 afattes saaledes:
»er frakendt de borgerlige Rettigheder i
Medfgr af Almindelig borgerlig Straffelov
§ 78, jfr. 88 64, 100 og 101 eller efter
den tidligere gexldende Ret er dgmt for
en i den offentlige Mening vanarende
Handling uden at have faaet /Eresoprejs-
ning.
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Lov Nr. 282, 30. Juni 1922 om
Vedligeholdelse af Kirker og Kirkegaarde
m, V. § 37.

Lov Nr. 286, 30. Juni 1922 om
Folkekirkens Lenningsvesen udenfor Ke-
benhavn og Frederiksberg m. m. § 78.

Lov Nr. 289, 30. Juni 1922 om
Lukketid for Butikker og Lagre m.v. § 8.

| 2det Stykke @&ndres Straffen til:
Bade.

Bekendtggrelse Nr. 299, 30.
Juni 1922 om Livsforsikringsvirksomhed
§§ 57 og 58, 2det Stykke.

§ 57, 1ste Stykke udgaar.

I § 57, 2det og 5te Stykke andres
Straffen til: Bade.

| § 57, 3die og 4de Stykke endres
Straffen til: Bgde eller Heefte indtil 6
Maaneder.

| 8 57, 5te Stykke tilfgjes: ,for saa
vidt ikke anden Straf er hjemlet ved den
almindelige Lovgivning".

Lov Nr. 305, 30. Juni 1922 om
visse Bestemmelser om Pareelsalg § 2.

Straffen andres til: Bade.

Bekendtggrelse Nr. 375, 1. Juli
1922 om Afholdelse af Fondsbers af 4.
Oktober 1919 — med Andringer af 30.
Juni 1922 — § 4, 6te Stykke.

Straffen andres til: Bgde.

| 8 8, 3die Stykke, 1ste Punktum til-
fojes efter ,en i den offentlige Mening
vanzrende Handling": ,eller er de borger-
lige Rettigheder frakendt ham i Medfer af
Almindelig borgerlig Straffelov § 78, jfr.
88 64, 100 og 101".

2det Punktum udgaar.

Lov Nr. 313, 10. Juli 1922 inde-
holdende nogle Bestemmelser angaaende
Borns og unge Menneskers Arbejde i
Haandveerks-, Industri- og Transportvirk-
somheder § 5.

Lov Nr. 339, 4. August 1922 an-
gaaende Indfersel af Skotgj og Cigarer § 2.

Lov Nr. 348, 7. August 1922 om
Aldersrente § 14.

1 8 2, Nr. 1 tilfgjes: ,eller have mi-
stet de borgerlige Rettigheder i Medfar
af Almindelig borgerlig Straffelov § 78,
jfr. 88 64, 100 og 101%
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Lov Nr. 352, 7. August 1922 om
Beskatning til Staten af faste Ejendomme
§11.

Lov Nr. 353, 7. August 19422 om
den offentlige Fred paa Kirkens Helligdage
samt Girundlovsdag § 8.

Lov Nr. 361, 7. August 1922 an-
gaaende Fiskeriet i Flensborg Fjord og
paa Bredegrunden ud for Flenshorg Fjord
8§ 3-0.

87

Naar andet ikke er serlig bestemt,
bliver, efter at Almindelig borgerlig Straffe-
lov er traadt i Kraft, Strafarter, der er
hjemlede ved opretholdte Bestemmelser i
den sldre Lovgivning, bortset fra den mili-
teere Lovgivning, at omsette til de ved
Straffeloven indforte Strafarter efter fol-
gende Begier:

| Stedet for Fangsel uden naermere
Betegnelse treeder Hefte eller Faengsel
indtil 6 Maaneder.

| Stedet for simpelt Feengsel traeder
Heefte.

| Stedet for Faengsel paa sedvanlig
Fangekost treeder Feengsel indtil ti Maa-
neder,

| Stedet for Feengsel paa Vand og
Brod treeder Faengsel i 4 Gange saa lang
Tid, dog mindst 1 Maaned.

| Stedet for Tvangsarbejde, For-
bedringshusarbejde og Strafarbejde treeder
Fengsel i samme Tid som hjemlet ved
den eldre Lov.

Lige med Straf af offentligt Arbejde
anses Feengsel i mindst 8 Maaneder samt
Hensattelse i Arbejdshus og i Sikkerheds-
forvaring.

(Glarbo, Krabbe.)

For Bedestraffens Vedkommende bort-
falder de i Seerlovgivningen foreskrevne
Maksima i alle Tilfelde, hvor Lovovertree-
delsens Paakendelse ved Dom ikke er
udelukket.

§8

De Virkninger, som i Lovgivningen
er knyttet til en Dom for en i den offent-
lige Mening vanzrende Handling, indtree-
der fremtidig, naar nogen ifelge Alminde-
lig borgerlig Straffelov § 78 er frakendt
de borgerlige Rettighrder.
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89

Det forbliver ved de hidtil geldende (T. U. A. 8 S K. U. A 83

Regler om Anvendelse af Bgder, der paa-
legges eller vedtages i Medfer af de i § 6
nevnte Straffebud, for hvis Vedkommende
der ikke er givet serlig Bestemmelse om
deres Anvendelse.

Andre Retsfglger af en Lovovertreedelse
end de i Almindelig borgerlig Straffelov
8§ 33, jfr. § 51 og Lov om Forseelser i
borgerlige Forhold § 6 navnte anses ikke
som Straf. Hvor Fortabelse eller Indskraenk-
ning af Rettigheder er hjemlet, kan Fra-
kendelse, hvor ikke det modsatte er ud-
trykkeligt foreskrevet, ske paa Tid. Virk-
ningen af saadan Frakendelse kan uden-
for de i Almindelig borgerlig Straffelov
§ 78 jfr. 88 100 og 101 omhandlede Tilfeelde,
forsaavidt ikke andet er foreskrevet, op-
heeves ved kongelig Resolution.

810

Naar en inden Almindelig borgerlig
Straffelovs Ikrafttreeden idemt Straf helt
eller delvis skal udstaas efter Lovens
Ikrafttraeden, bliver efter Justitsministe-
rens nermere Bestemmelse Straffen at om-
sxtte til den i Almindelig borgerlig Straffe-
lov hjemlede nzrmest tilsvarende Strafart.

Indtil den i Almindelig borgerlig
Straffelov § 43 omtalte til Udstaaelse af
Ungdomsfeengsel seerlig bestemte Anstalt
er tilvejebragt, treeder i Stedet for Ung-
domsfeengsel Straf af Feengsel, der udstaas
i en dertil bestemt serlig Afdeling i det
almindelige Feengsel.

Indtil Arbejdshus er indrettet, vil
Straf af Tvangsarbejde indtil 2 Aar kunne
anvendes i de i Almindelig borgerlig
Straffelov 8§ 181—183 naevnte Tilfelde.

Naar Arbejdshuse er indrettet, bliver
Tvangsarbejde at wudstaa i Arbejdshus
indenfor den i Dommen fastsatte Tid.

§11.

Udgifter ved de i Almindelig borger-
lig Straffelov 88 72, 1ste Stykke, 75 og
153, 4de Stykke omhandlede Foranstalt-
ninger henregnes til Sagsomkostninger.

(T. U. Lov om Forbrydelser 8§ 56,
57, 1. St, 59, 3. St. og 74; K. U.
3. St. og 98)

4.

St,
8

5,



(T. U. Udkast til Lov om Forbrydelser
88 43, 6 St.; 53, 1. St. jfr. § 55, 2. St)

(T.U.A 87 K UA §4
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Det samme geelder Udgifter ved de i
§ 32 omhandlede Foranstaltninger, som
ikke afholdes efter Reglerne i Lov Nr. 237,
12. Juni 1922 eller udredes ad privat Vej.

2det Kapitel.
Famngsel sretten.

§12.

Den i Almindelig borgerlig Straffelov
§§ 40, 41, 44, 45, 66 og 69 naevnte Feengsels-
ret bestaar af Direktaren for Faengsels-
veesenet som Formand, en Dommer og en
Person, som deltager i Forsorgsarbejdet
for lgsladte Fanger. De to sidstnaevnte
Medlemmer saavel som en Stedfortreeder
for hvert af Rettens tre Medlemmer be-
skikkes af Justitsministeren for 4 Aar ad
Gangen. Medlemmernes og Stedfortreeder-
nes Vederlag bestemmes ved Finansloven.

Faengselsretten kan indkalde, afhgre og
edsfeste Vidner, Den kan fordre fremstillet
for sig de Personer, om hvem den har at
treeffe Bestemmelse, og afeske dem For-
klaring. Den kan i de i Almindelig bor-
gerlig Straffelov § 41, 2det Stykke og §
44, 4de Stykke nzvnte Tilfeelde beslutte,
at den lgsladte midlertidig hensettes i
Varetegtsfengsel. Den er berettiget til
at afkreeve vedkommende Feengselsmyn-
dighed enhver Oplysning, som den finder
ngdvendig for Afgarelsen af de den fore-
lagte Sager.

Faengselsrettens Mader er ikke offent-

lige. Dens Afgerelser er endelige.
3die Kapitel.
Afsoning af Tvangsbader og Under-
holdsbidrag.
§ 13.

Er nogen ved Dom eller Afgarelse af
administrativ Stats- eller kommunal Myn-
dighed under Tvang af en fortlabende
Bode tilholdt at opfylde en Forpligtelse
mod det offentlige, bliver det Belgb af
Baden, som ikke betales eller indkommer
ved Inddrivelse, efter vedkommende Myn-
digheds Begering at afsone efter Reglerne
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om Hefte. Belgb indtil 40 Kr. afsones
med 1 Dag for hver 5 Kr., dog ikke un-
der 2 Dage. Det Belgh, som er over 40
Kr. indtil 400 Kr., afsones med 1 Dag for
hver 10 Kr., hvad der er over 400 Kr.
indtil 4000 Kr., med 1 Dag for hver 50
Kr., og hvad der er over dette, med 1 Dag
for hver 100 Kr. Ved Afsoningstidens Be-
regning kommer igvrigt kun den Del af
Boden i Betragtning, hvortil der svarer
fulde Dages Hefte.

Afsoningen maa ferste Gang ikke ud-
streekkes udover 1 Maaned, og der skal
efter hver Afsoning hengaa 4 Uger, inden
Afsoning paany kan finde Sted for det
Belgb, der er paalgbet fra den Tid, da
den sidste Afsonings Fuldbyrdelse var til-
endebragt. Udover 180 Dage kan den sam-
lede Afsonings Varighed ikke udstraekkes.

§ 14.

Afsoning af Underholdsbidrag, som
det ifglge Dom, Overgvrighedens Beslut-
ning eller en af Overgvrigheden stadfaestet
Overenskomst paahviler nogen at udrede
til /Egtefelle eller Barn, samt af andre
Ydelser, der ifelge Lov er ligestillede med
disse, sker efter Reglerne om Faengsel.
Afsoningens Varighed bestemmes til det
dobbelte af den Tid, der er foreskrevet
for Afsoningen af de i § 13 omhandlede
Tvangsbader.

Ved periodisk forfaldende Underholds-
bidrag kan Afsoning farst kreeves, naar
mindst 6 Maaneders Bidrag henstaar, uden
at Betaling frivilligt eller ved Rettens
Tvang er opnaaet, og den kan ikke krae-
ves for mere end Bidraget for det sidste
Aar for Afsoningskravets Fremsettelse.
Heller ikke skal Afsoning kunne kreeves,
hvis den bidragspligtige har faaet anvist
Avrbejde efter Almindelig borgerlig Straffe-
lov § 182 og af Udbyttet af dette Arbejde
yder den bidragsberettigede en saa stor
Andel, som Politiet finder passende.

Skal en Person samtidig afsone for-
skellige Underholdsbidrag, beregnes Af-
soningens Varighed efter Bidragenes sam-
lede Belgb.

Ved Famngselsstyrelsens Foranstaltning

(T.U.A §8K U A §5
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udbetales der af de den paageldende i
Medfgr af Almindelig borgerlig Straffelov
§ 36 tillagte Arbejdspenge saa meget, som
efter Omstendighederne skgnnes rimeligt,
til hel eller delvis Fvldestgurelse af den
bidragsberettigedes Krav.

Lov Nr. 130. 27. Maj 1908, § 19 1ste
Stykke og Lov Nr. 131, 27. Maj 1908,
§ 13, 1ste Stykke ophaeves.



Udkast til Tilleegslov B

om

nogle Andringer i Lovgivhingen om
Rettens Pleje.



Tilleegslov. B

Lov

om

nogle £ndringer i Lovgivningen
om Rettens Pleje.

§1.

Samtidig med, at Almindelig borgerlig
Straffelov og Lov om Forseelser i borger-
lige Forhold treeder i Kraft, &ndres Lov
Nr. 90, 11. April 1916 om Rettens Pleje
og de ved Siden af denne geldende Love
om Retsplejen paa den i 88 2 og 3 an-
givne Maade.

82.

I Lov Nr. 90, 11. April 1916 om Ret-
tens Pleje sker falgende Andringer:

1) § 31, 2det Stykke affattes saaledes:

Personer, der har faaet serlig Til-
ladelse til at overveere et Retsmgde, som
holdes for lukkede Dgre, maa ikke give
Meddelelse om Forhandlingerne til nogen,
hvem Adgang til at oververe det paagel-
dende Made ikke har veeret tilstedet.
Overtredelse af Forbudet straffes med
Bode. Offentlig Gengivelse af, hvad
der forhandles i Retsmgder, der holdes
for lukkede Dare, er forbudt. Foranstaa-
ende Regler gelder dog ikke, naar Dare-
nes Lukning alene er besluttet af Hensyn
til Orden og Ro i Retslokalet.

2) |1 § 32, 1ste Punktum tilfgjes efter
»Eresoprejsning™: ,saa og Personer, der
i Medfer af Almindelig borgerlig Straffe-
lov af for Vold har veeret
straffet med Feengsel, eller hvem de bor-
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gerlige Rettigheder er frakendt uden at de
har faaet Oprejsning".

3) Henvisningen i § 73, 3die Stykke
til Straffelovens § 139 @ndres til: ,,Almin-
delig borgerlig Straffelov 8§ 144". — Para-
grafens sidste Punktum udgaar.

4) Henvisningen i § 85, 3die Stykke
til Straffelovens § 139 @ndres til: ,Almin-
delig borgerlig Straffelov § 144". — § 85,
3die Stykke, sidste Punktum udgaar.

5) § 131, 2det Stykke affattes saa-
ledes:

Indgreb i Sagferernes Eneret, derun-
der indbefattet, at nogen uberettiget offent-
lig betegner sig som Sagferer, straffes efter
Lov om Forseelser i borgerlige Forhold
§ 7. Er Forseelsen sket gennem en Pro-
formatransport, er Overenskomster om, at
Transportgiveren skal betale Bgde, som
maatte blive Transporthaveren idemt, ugyl-
dige, og det i Tilfelde af saadant Profor-
maverk tilsagte Vederlag for Udferelse af
Sager kan ikke sgges betalt samt kan, hvis
det er erlagt, seges tilbage.

6) | § 136, 1ste Stykke andres Hen-
visningen til: ,,Almindelig borgerlig Straffe-
lov Kap. 16".

7) 8 137, 2det Stykke udgaar.

8) § 170, 3die Stykke affattes saa-
ledes:

Det beror paa Rettens Skegn, om et
Vidne kan undslaa sig for at besvare det
Spgrgsmaal, om der er overgaaet Vidnet
en Straffedom.

9) | 8 211, 4de Stykke @ndres Hen-
visningen til: ,,Almindelig borgerlig Straffe-
lov § 137«.

10) | 8 305, 2det Stykke andres Hen-
visningen til: ,,Almindelig borgerlig Straffe-
lov § 150"

11) § 455, 2det Punktum affattes saa-
ledes:

Overtredelse af saadant Forbud straf-
fes med Bgde eller under skarpende Om-
stendigheder med Hefte eller med Fang-
sel indtil 6 Maaneder.

12) § 521 udgaar.

13) | § 683, 2det Punktum @a&ndres
Ordet ,AKrefornmrmelser til ,Sigtelser®,
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14) § 684 affattes saaledes:

Efter denne Bogs Hegler behandles
endvidere, uden Hensyn til, om der sam-
tidig nedlegges Paastand om Straf, Sager,
hvorunder det offentlige nedleegger Paa-
stand om:

1) Serlige Folger, der til Fyldestgarelse
for det almene er fastsatte for Over-
treedelser af Love om Politivaesenet, Byg-
ningsveaesenet, Landbovasenet, Skatte-
vaesenet og lignende Love;

2) Ophavelse af en Forening;

3) Stadfestelse af Forbud mod Udbre-
delse af et fremmed Skrift;

4) Anvendelse af de i Almindelig borge-
lig Straffelov 8§ 65—73 og § 75 om-
handlede  Sikkerhedsforanstaltninger;

5) Udbringelse af Riget;

6) Inddragelse af Penge eller Gods;

7) Fortabelse af de borgerlige Rettigheder;

8) Fortabelse af Tjeneste, Hverv, Stilling,
Rang, Titel, Orden eller Haderstegn,
samt Fortabelse af eller Indskrenk-
ning i Retten til at udgve en vis Virk-
somhed ;

9) Fortabelse af Forzldremyndighed eller
Arveret;

10) Omstgdelse af Agteskab, som er ind-
gaaet trods et Slaegtskabs- eller Svoger-
skabsforhold, der er ubetinget Agte-
skabshindring, eller trods et endnu be-
staaende /ZEgteskab;

11) Oprejsning i Medfer af Almindelig
borgerlig Straffelov § 101. Retsmgder,
hvorunder der nedleegges Paastand om
Oprejsning efter denne Bestemmelse,
er ikke offentlige.

15) § 687 affattes saaledes:

Ved Underretterne, henholdsvis Sg- og
Handelsretten, behandles og paakendes i
forste Instans Sager, der ikke efter § 688
bliver at behandle ved Landsret under
Medvirken af Navninger, og som angaar
Lovovertredelser:

a) for hvilke Straffen ikke kan over-
stige Feengsel i 1 Aar,

b) for hvilke Straffen kan overstige
Fangsel i 1 Aar,

1) naar der foreligger en fuldstendig og
troveaerdig Tilstaaelse fra Sigtedes Side,
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og der ikke fra hans Side begares
Paakendelse ved Landsret, eller

naar Sigtede gnsker Sagen paakendt
ved Underret, eller

naar Sigtelsen alene angaar Vold paa
Person eller alene Forbrydelse mod
Saxdeligheden eller alene nogen af de
i Almindelig borgerlig Straffelovs Ka-
pitel 18-19 og 28—29 omhandlede
Forbrydelser, og den Sigtede forhen
for nogen Forbrydelse, der har Gen-
tagelsesvirkning paa den nu foreliggende
og er begaaet efter den Sigtedes 18de
Aar, har veret dgmt til Feengsel i
mindst 1 Aar eller mindst 2 Gange
til Fengsel i kortere Tid, og der ikke
er forlgbet 5 Aar efter Udstaaelsen af
den sidste Straf til Udgvelsen af den
Handling, for hvilken han sigtes,

2

—

3

=

c) som behandles ved Sg- og Handels-
retten (8 9, 1ste Stykke) eller ved Under-
retten ifglge denne Lovs § 18.

I de under b Nr. 1 og 2 omhandlede
Tilfelde skal der dog, forinden Tiltale
rejses, hvis Sigtede er anholdt eller feng-
slet, beskikkes ham en Forsvarer, og hvis
Sigtede ikke er anholdt eller fangslet, ud-
trykkelig tilkendegives ham, at der, hvis
han gnsker det, vil blive beskikket ham
en Forsvarer.

| de under b navnte Sager kan Stats-
advokaten, naar han af searlige Grunde
finder det paakraevet, bestemme, at Paa-
kendelse skal finde Sted ved Landsret.

Endvidere behandles og paakendes ved
Underret Sager,

d) hvorunder der enten alene eller i
Forbindelse med en Straffepaastand, der
hgrer under Underrettens Paakendelse,
nedlegges Paastand om nogen af de i
§ 684 navnte Fglger, dog med Undtagelse
af Sager, hvorunder der nedlegges Paa-
stand om Ophevelse af en Forening eller
om Anvendelse af Sikkerhedsforvaring,

e) om Oprejsning for uforskyldt An-
holdelse,

/) om Erstatning for uforskyldt Vare-
teegtsfeengsel eller for uforskyldt Udstaaelse
af Straf, naar den, som krever Erstatnin-
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gen, ikke samtidig med Erstatningsbege-
ringen forlanger Paakendelse ved Landsret.
16) 1 § 688 sker folgende Andringer:

1) Litr. ¢ udgaar.

2) Litr. d endres til Litr. ¢ og affattes
saaledes: ,,i Sager, som ikke falder ind
under a. eller b., naar Feengsel i mindst
1 Aar maa antages at veere forskyldt.
| disse Sager bortfalder dog Navnin-
gers Medvirken, naar Sigtede eller
lians Veerge forlanger Sagen paademt
uden Anvendelse af Nevninger. Naev-
ninger skal ej heller medvirke, naar
Sager i de i § 687 b. Nr. 3 omhand-
lede Tilfeelde i Henhold til Statsadvo-
katens Bestemmelse paakendes ved
Landsret, medmindre Reglen i nar-
varende Paragrafs sidste Stykke fin-
der Anvendelse.*

17) § 689 affattes saaledes:

Ved Anvendelse af fieglen i §§ 687
og 683 litra a kommer den Strafnedset-
telse, som ved Forsgg og Medvirken kan
finde Sted (Almindelig borgerlig Straffelov
8§ 22, 2det Stykke og 25), ikke i Betragt-
ning.

18) | 88 695—698, 700, 705, 710, 716,
730, 734, 754—756, 771, 773, 828 0g 991 a&n-
dres overalt Udtrykkene ,Forbrydelse"
(Forbrydelser) og ,,Forseelse" (Forseelser)
til: ,Lovovertreedelse* (Lovovertreedelser).

19) § 721 affattes saaledes:

Politimesteren tilkommer det at rejse
Tiltale for Underretten, henholdsvis Sg- og
Handelsretten, i de nedennavnte Sager, for
saa vidt disse er Genstand for offentlig
Paatale (Politisager):

1) Sager angaaende Lovovertreedelser, for
hvilke Loven ikke bortset fra Gen-
tagelsestilfelde hjemler anden Straf
end Iretteszttelse, Bode eller Hefte,
dog med Undtagelse af de i Alminde-
lig borgerlig Straffelov 88 134 A,
147, 1ste Punktum, 148, 149 (jfr.
Anordning Nr. 468, 8. November 1921
§ 39, 1ste Stykke, Lov Nr. 113, 1. April
1922 § 54, lste Stykke og Lov Nr. 147,
10. April 1922 § 39, 1ste Stykke),
151 A, 170 A, 2det Stykke, 173, 2det
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Stykke, 174, 2det Stykke, 177, 2det
Stykke, 191, 194, 219, 227, 1ste Stykke,
249 jfr. 241, 2det Stykke, 268, 2det
Stykke, 271, 272 og 274 samt Lov om
Forseeiser i borgerlige Forhold § 22
omhandlede Lovovertredelser;

2) Sager angaaende de Lovovertradelser,
der omhandles i:

a. Lov om Tilsyn med Fremmede og
Rejsende m. m. Nr. 52, 15. Maj 1875 § 22;

b. Lov om Festevirksomhedens Ord-
ning af 1. April 1891 § 6;

c. Sglov af 1. April 1892 §§ 291, 1ste
Punktum og 298, 1ste Stykke;

d. Lov om Forholdsregler til Beskyt-
telse af undersgiske Telegraf- og Telefon-
ledninger af 15. Februar 1895 § 6;

e. Strandingslov af 10. April 1895 § 22:

f. Lov Nr. 81, 30. Marts 1906 om
Modarbejdelse af offentlig Usadelighed og
venerisk Smitte § 15;

g. Lov om Kystfredning af 18. Maj
1906 § 11, 2det Stykke;

h. Lov om Tilvirkning og Forhandling
af Margarine m. m. af 19. April 1907 § 22,
jfr. Lov Nr. 129, 12. April 1911 § 33;

i. Lov Nr. 130, 27. Maj 1908 om Bgrn
udenfor Agteskab § 16, 3die Stykke;

j. Lov Nr. 131, 27. Maj 1908 om Hu-
struers og Agtebgrns Retsstilling §§ 10,
2det Stykke;

k. Lov Nr. 104, 10. Maj 1912 om Be-
vartning og Gestgiveri m. m. § 34.

1. Lov Nr. 123, 8. Juni 1912 om Veer-
nepligt 8§ 13 og 44,

m. Almindelig borgerlig Straffelov §§
133, 180—184, 187, 209, 3die Stykke, 212,
214, 222, 2det Stykke, 231, 3die Stykke,
232, 233, 265, 1ste Stykke, 267 og 269
Nr. 3 og 4,

saa og enhver efter 1. Januar 1914 udstedt
Lov, i hvilken offentlig Politirets Behand-
ling er foreskrevet, uagtet Straffen kan
blive af anden Art end i narveerende Pa-
ragrafs Nr. 1 angivet.

Bliver der under en Sag angaaende
Overtreedelse af nogen af de ovenfor
nevnte Straffebestemmelser (uden eller i
Forbindelse med Paastand om Straf) ned-
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lagt Paastand om Indtreedelse af en af de
i Almindelig borgerlig Straffelov §§ 65—
71 og 78—80 omhandlede Retsfglger, over-
tages Paatalen af Statsadvokaten i Over-
ensstemmelse med Beglerne i § 720. Det
samme gelder, naar en Politisag forfglges
under eet med en Sag, som hgrer under
Statsadvokatens Virkekreds. Ogsaa ellers
kan Statsadvokaten efter Overenskomst
med Politimesteren overtage Forfglgningen
af en Politisag.

I de Tilfelde, hvor Afgerelse ved en
Advarsel af en Politisag mod en Tiltalt,
der findes skyldig, er udelukket (se § 937),
kan Politimesteren kun med Statsadvoka-
tens Samtykke undlade Paatale eller standse
Forfalgning.

20) | § 722 sker fglgende Aindringer:

a) Nr. 1 affattes saaledes:

Justitsministerens Befaling til Paatale
af Embedsmends Forbrydelser og Forse-
elser i Embedsforhold samt af andre Lov-
overtredelser, ved hvilke dette seerlig er
foreskrevet.

b) Nr. 3 affattes saaledes:

Begeering af en dertil berettiget pri-
vat, naar den offentlige Paatale ved Lov-
givningen er betinget heraf. Herved iagt-
tages Almindelig borgerlig Straffelov § 29.
Er privat Paatale i Henhold til § 726 be-
gyndt, kan offentlig Paatale ikke begeres.

c) | Paragrafens 2det Stykke udgaar
Slutningsseetningen : ,,uden denne Betingelse
kun, hvor der er sarlig Lovhjemmel".

21) 1 8 723 Nr. 2 @ndres ,Straffe-
lovens § 7 eller 64* til: ,Almindelig
borgerlig Straffelov 88 10, 4de Stykke
eller 91

| samme Paragrafs sidste Stykke &n-
dres Ordene ,Straffelovens § 70 .. ... ...
1. April 1911 § 15" til: ,,Almindelig bor-
gerlig Straffelov § 32 samt § 96, 2det
Stykke".

22) § 725, 3die, 4de og 5te Stykke
udgaar.

23) § 726, 2det Stykke, 2det Punktum
udgaar. | 3die Stykke, 2den Linie udgaar
Ordene ,,09 4de"
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24) 1 § 739 &ndres Henvisningen til:
»Almindelig borgerlig Straffelov Kapitel 16%.
25) § 769 Nr. 2 affattes saaledes:

for saa vidt Mistanken angaar et For-
hold, som det ifslge Lovens almindelige
Regel tilkommer Statsadvokaten at for-
folge eller nogen af de i Lov om Tilsynet
med Fremmede og Rejsende af 15. Maj
1875, i Selov af 1. April 1892 §§ 291, 1ste
Punktum og 298, 1ste Stykke, i Lov om
Vernepligt Nr. 123, 8. Juni 1912 §§ 7, 13,
41 og 44, jfr. § 47, i Almindelig borgerlig
Straffelov §§ 181—184, 209, 3die Stykke,
212, 214, 231, 3die Stykke, 232 og 233
eller i Lov om Modarbejdelse af offentlig
Usedelighed og venerisk Smitte af 30. Marts
1906 88 14 og 15 navnte Lovovertredelser,
naar det, omend Betingelserne for Afsigelse
af Fangslingskendelse ikke fuldsteendig
maatte vaere til Stede, efter Omstendig-
hederne skgnnes forngdent at sikre den
paageldendes forelgbige Tilstedeblivelse
eller Afsondring fra Samkvem med Andre.

26) | § 771, 3die Stykke a&ndres ,den
i Straffelovens § 103 ommeldte Forbry-
delse" til: ,,de i Almindelig borgerlig Straf-
felov §§ 123 og 131 ommeldte Forbrydel-
ser" og ,den i Straffelovens § 87 ommeldte
Forbrydelse" til: ,,de i Almindelig borger-
lig Straffelov 88 117 og 119 om meldte For-
brydelser".

27) § 780 Nr. 2, 1ste Stykke affattes
saaledes:

eller Sigtelsen angaar cn Handling,
hvis Forfglgning er henvist til Statsadvo-
katen, eller nogen af de i § 769 Nr. 2
nevnte Lovovertredelser, og der.

Paragrafens sidste Stykke udgaar.

28) | § 792, 2det Stykke endres ,,Straf-
arbejde"” til: ,Faengsel i 1 Aar eller der-
over".

29) | 8 793, 2det Stykke @ndres Straf-
fen til: Bade.

30) § 833, 3die Stykke, sidste Setning
affattes saaledes:

hvorved Almindelig borgerlig Straffe-
lov § 91 finder Anvendelse.

31) § 851, 3die Punktum udgaar.
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32) § 885, 2d(t Stykke, Litr. b affat-
tes saaledes:

de i Almindelig borgerlig Straffelov
§8 10, 4de Stykke og 88 ommeldte Om-
steendigheder.

33) | § 895, 2det Stykke @ndres Straf-
fen til: Bode.

34) [ & 931, 1ste Stykke tilfgjes efter
»00 Kroner": ,eller 2 Dagsbader".

§ 931, 4de Stykke affattes saaledes:

I de i Almindelig borgerlig Straffelov
88§ 209, 3die Stykke. 212 og 214 omhandlede
Tilfelde kan overfor den, som ikke forhen er
straffet eller advaret for nogen af de der
nevnte Lovovertredelser, en af Politimyn-
digheden tildelt Advarsel treede i Stedet for
Straf. Dog kan Advarsel ikke tildeles, naar
den Sigtede forlanger Dom. Paa tilsvarende
Maade kan forholdes i de i Lov Nr, 81,
30. Marts 190G § 15, 2det Stykke omhand-
lede Tilfelde.

35) § 938 affattes saaledes:

Reglerne i §§ 931 og 936—937 finder ikke
Anvendelse ved Sager, der paatales i Med-
for af Almindelig borgerlig Straffelov
§ 222, 2det Stykke.

36) § 962, 2det Stykke, 2det Punktum
affattes saaledes:

Anke fra Tiltaltes Side kan ordentlig-
vis kun finde Sted, naar hgjere Straf end
2 Dagsbader eller Bgde af 60 Kr. eller
Konfiskation af Genstande af tilsvarende
Veardi eller andre offentligretlige Falger
er idemt.

37) Til § 987 fgjes som nyt Stykke:

Endvidere kan Domfazldte i de i Al-
mindelig borgerlig Straffelov § 4, 2det
Stykke, jfr. § 5, 3die Stykke, omhandlede
Tilfelde begare Sagen genoptaget for den
Ret, ved hvilken den sidst er blevet paa-
kendt, til fornyet Paakendelse uden forud-
gaaende Domsforhandling.

38) § 988, lste Punktum, affattes saa-
ledes :

Har en Domfwldt udstaaet Straf eller
vaeret indsat i Arbejdshus eller taget i
Sikkerhedsforvaring i Medfar af Bestem-
melserne i Almindelig borgerlig Straffelov
88 65—71, og Straffen eller den trufne
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Sikkerhedsforanstaltning  bortfalder som
Folge af Anke eller Genoptagelse, har han
udenfor de i Almindelig borgerlig Straffe-
lov § 4, 2det Stykke, jfr. § 5, 3die Stykke,
omhandlede Tilfelde Krav paa Erstatning.

39) § 997, 2det Stykke affattes saaledes:

Boder saavel som Erstatning, der
under Straffesagen er tilkendt nogen, samt
andre Ydelser, der ved Dommen er paa-
lagt den skyldige, inddrives efter de i
Bogen om den borgerlige Retspleje fore-
skrevne Regler. De samme Regler finder
tilsvarende Anvendelse paa Bgde, der er
paalagt ved Rettens Kendelse eller ved Af-
gorelse af anden offentlig Myndighed eller
vedtaget i Retten. Afsoning af den Del af
Bgden, som ikke indkommer ved Eksecu-
tion, foranstaltes af vedkommende Politi-
mester.

I § 997, 3die Stykke udgaar Ordene:
,00 afsones efter Reglerne i § 3 i Lov af
16. Februar 1866 om Afsoning af Bgder
udenfor kriminelle Sager".

40) | § 999, 2det Stykke, 1ste Punk-
tum indskydes mellem ,gelder" og ,en"
Ordene: ,for saa vidt ingen lengere Frist
er fastsat i Medfegr af Almindelig borgerlig
Straffelov § 55".

41) § 1001, sidste Stykke affattes saa-
ledes:

Med Hensyn til Udsattelse af Straf-
fuldbyrdelse ifslge Dom gelder Reglerne
i Almindelig borgerlig Straffelov §§ 59—64.

42) 1 § 1002, 2det Stykke &ndres Or-
dene ,til Statsfengsel i over 2 Aar eller
til Strafarbejde" til: ,til Faengsel i mindst
1 Aar eller i Medfer af Almindelig bor-
gerlig Straffelov § 93 til Hefte i over
2 Aar".

43) | § 1003 &ndres Henvisningen til:
»Almindelig borgerlig Straffelov § 88".

44) | § 1017 endres Straffen til: Baode
eller Hefte.

§3
I den ved Siden af Loven om Rettens
Pleje fremdeles geldende Lovgivning ved-
rgrende  Retsplejen skal fglgende /Zn-
dringer og narmere Bestemmelser gelde:
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1) 1 Lov om Rigsretten af 3. Marts
1852 § 56, jfr. § 65 @ndres Straffen til:
Bade eller Hafte indtil 3 Maaneder.

2) | Lov om Konkurs m. m. Nr. 51, 25.
Marts 1872, saaledes som denne ifglge Lov
om Rettens Pleje §§ 667—678 fremdeles er
geldende, sker felgende Andringer:

a) | § 24 udgaar Ordene ,paa en
mod Straffelovens § 261 stridende Maade".

b) 1 8§ 123 endres Henvisningen til
Straffelovens 88 260, 261 og 262, 1ste
Stykke til: ,,Almindelig borgerlig Straffelov
§ 257, jfr. §§ 159 og 163.

c) Det har sit Forblivende ved den ved
Lov Nr. 98, 10. Mg 1912 § 7 skete Opha-
velse af Konkurslovens § 148, 1ste Stykke.

| § 148, 2det Stykke endres Ordene
Hhenholdsvis efter 1ste eller 2det Stykke
i Straffelovens § 262" til: ,efter Alminde-
lig borgerlig Straffelov henholdsvis § 163
eller § 272.

d) § 168 udgaar.

3) | Lov Nr. 155, 30. November 1874
om Skifte af Dgdsbo og Fwellesbo m. v,
saaledes som denne ifglge Lov om Rettens
Pleje §§ 654—665 fremdeles er geeldende,
sker falgende Andring:

I § 89, Iste Stykke affattes sidste
Setning saaledes:

foruden at veere Tiltale undergiven til
Straf efter Almindelig borgerlig Straffelov
88 147—149 samt til Erstatning for det
ved hans Forhold Kreditorer eller Arvinger
forvoldte Tab.

4) | Lov Nr. 55, 24. Maj 1879 om Sag-
fareres Adgang til Saleer og Erstatning for
Udleg for Udfarelsen af offentlige og be-
nificerede Sager, saaledes som denne ifglge
Lov om Rettens Pleje § 336 fremdeles er
geeldende, andres i § 3 Henvisningen til
Straffelovens § 117, jfr. § 122 til: LAl
mindelig borgerlig Straffelov § 137, jfr.
§ 77"

5) 1 Lov Nr. 35, 15. Februar 1895 om
danske Konsulers Doms- og @vrigheds-
myndighed, hvor Danske ikke ere under-
givne Landets Jurisdiktion m. v. (jfr. Lov
om Rettens Pleje § 1) 88 8, nastsidste
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Stykke, og 9, sidste Stykke &ndres Ordet
SFengsel" til: ,Frihedsstraf«.

6) | Lov Nr. 225, 14. April 1905 om
Tvangsakkord udenfor Konkurs og om Ud-
videlse af Adgangen til Tvangsakkord un-
der Konkurs (jfr. Lov om Rettens Pleje
5§ 1 og 666) sker fglgende Andringer:

a) | § S, sidste Stykke @ndres Henvis-
ningen til: ,Almindelig borgerlig Straffelov
§ 150".

b) T § 33 @ndres Henvisningen til:
»Almindelig borgerlig Straffelov 8§ 257
eller 266".



Motiver
til

foranstaaende Lovudkast.



Almindelig Del.

1ste Kapitel
Indledende Bestemmelser.

§ 1. Som allerede i Indledningen
Bemerket, har Kommissionens Flertal (Goll,
Johansen, Olrik og Torp) sluttet sig til den
i T. U. foreslaaede Ordning, hvorefter der
sondres mellem Forbrydelser og Forseelser
09 Reglerne om disse gives i to selvstendige
Love, »Almindelig borgerlig Straffelov« og
»Lov om Forseelser i borgerlige Forhold,
medens et Mindretal {Glarbo og Krabbe)
ikke kan tiltreede dette Forslag.

Der kan selvfolgelig rejses Indven-
dinger mod enhver Inddeling af de straf-
bare Handlinger, saaledes ogsaa mod den
her i Tilslutning til nyere Love og Ud-
kast — norsk, hollandsk, italiensk Straffe-
lov og schweiziske Udkast — foreslaaede
Tvedeling. Hvis man ikke vil indskreenke
sig til som »Forseelser« alene at betragte
Overtreedelser af preeventive Love, hvad
neeppe nogen Vil tiltreede, maa det nemlig
erkendes, at Sondringen mellem Forbry-
delser og Forseelser ikke kan bygges paa
en kvalitativ Forskel. Og en Sondring,
der vaesentlig bygger paa kvantitative Hen-
syn — Lovovertredelsens Grovhed —, vil
ikke kunne undgaa at faa Preeg af nogen
Vilkaarlighed.

Naar Kommissionens Flertal dog har
ment at burde gennemfare en Sondring
mellem Forbrydelser og Forseelser, saaledes
at Bestemmelserne derom optages hver i
sin Lov, skyldes dette falgende Grunde:

Gennemfarelsen af en saadan Sondring

medfgrer utvivisomt veesentlige lovtek-
niske Fordele. Bestemmelserne i en Straffe-
lovs almindelige Del vil, da de veesent-
lig maa vere udformede under Hensyn
til de grovere Lovovertreedelser, ikke som
Helhed egne sig til Anvendelse paa saadanne
Smaaforseelser, som ofte kaldes Politix
forseelser i videre Betydning. Det bi-
drager da i hgj Grad til Klarhed og til
Lettelse ved mange Lovbestemmelsers Af
fattelse, naar man udsondrer de sidst-
nevnte Lovovertredelser som en Gruppe
for sig under et serligt Navn og opstiller
en Rakke almindelige Regler, der er af-
passede med serlig Hensyntagen til dem.
Fra nogle Sider legges der endvidere Veegt
paa, at det for den skyldige kan vere af
Betydning, at det faar et ydre Udtryk,
at han er skyldig ikke i en Forbrydelse,
men kun i en Forseelse.

Hertil kommer folgende efter vor Me-
ning afgerende Betragtning:

Ved en omfattende Revision af
Straffelovgivningen maa det anses for en
vigtig Opgave at tilstrebe Gennem-
forelse af sterst mulig Enhed og Har-
moni ogsaa for den Dels Vedkommende,
der hidtil har veeret ordnet gennem serlige
Love. Serlovgivningen strskker Sig over
et langt Tidsrum, hvorved f. Eks. en i en
forleengst given Lov fastsat Bgdestraf kom-
mer til at staa i sterkt Misforhold til en
senere Tids efter Pengenes forandrede
Verdi bestemte Straf, og der finder derhos
ikke i Seerlovgivningen nogen Underord-
nelse under feelles strafferetlige Synspunkter
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Sted. Dette medferer, at ikke Hot ofte
Strafferammerne, men undertiden ogsaa
Betingelserne for Strafbarheden synes pree-
get af ret vilkaarlige Hensyn. Det vil
derfor veere et betydeligt Fremskridt i en
Lov om Forseelser dels at optage visse for
alle »Forseelser« felles Bestemmelser, som
da forudsettes, hvor Undtagelse ikke er
gjort, at komme til Anvendelse ogsaa paa
senere serlige Straffebestemmelser, dels at
samle i alt Fald en Del af de specielle Straffe-
bestemmelser for Forseelser. Der vil her-
ved veere skabt de fornedne Rammer til
saavidt gerligt at optage en fremtidig Seer-
lovgivnings Straffebestemmelser.

Ved en Nyordning som den foreslaaede
har man af Opportunitetshensyn ment at
burde gaa forsigtigt frem i Henseende til
at inddrage Serlovgivningen under den
almindelige Straffelovgivnings Regler*). Men
det maa da anses for gnskeligt, at man,
efterhaanden som Erfaringen viser, at det er
muligt, udvider Kredsen af Forhold, der
inddrages under den felles Ramme. Og
dette vil selvfalgelig langt lettere lade sig
gere, naar der dertil kun kreeves Andringer
i eller Tilfgjelser til en lille Lov som Lov om
Forseelser, end naar i hvert enkelt Tilfelde
selve Straffeloven skal endres.

Hvorvidt man allerede paa det nu-
veerende Tidspunkt ber gaa i Retning af at
optage Straffebestemmelser, der kan er-
statte Seerlovgivningens Regler, kan natur-
ligvis omtvistes og har ogsaa i Kommissio-
nen veret ret omtvistet, idet Hensigts-
massighedshensyn her er mere afggrende
end principielle Betragtninger. Ej heller
har det som tidligere bemerket kunnet
undgaas, at Graensen mellem »Forbrydelsers
o0g »Forseelser« tildels maa drages noget vil-
kaarligt. 1 nogle Tilfelde — f. Eks. i § 149
og tildels § 272 — har saaledes alene Hen-
synet til ikke at adskille, hvad der naturligt

*) | T. U. Mot. til Lov om Forseelser S. 12—13
er nevnt forskellige Eksempler paa Forhold,
hvor ikke principielle Betenkeligheder, men
nermest Opportunitetshensyn har vearet af-
gorende for ikke for Tiden at foreslaa en Ny-
ordning.

4

hgrer sammen, fort til i Almindelig borgerlig
Straffelov at optage visse Forhold, som
isoleret betragtet snarere vilde veere at hen-
fare til Forseelser. Men nogen vasentlig
Indvending mod vort Forslag kan naturlig-
vis ikke hentes fra Tvivisspargsmaal af
denne Art.

Ej heller mener vi, at det kan frem-
kalde nogen Betenkelighed ved den fore-
slaaede Ordning, at man i visse Tilfelde
ved Anvendelsen af Sarlovgivningens Straf-
febestemmelser maa efterse saavel Indfgrel-
sesloven som Lov om Forseelser. Det farste
er uundgaseligt, naar man ikke vil opgive
Fordringen om, at Seerlovgivningens Straffe-
bestemmelser bringes i Harmoni med den
nye Straffelovgivnings Synspunkter; og de
Bestemmelser i Forseelsesloven, der har
nogen Betydning, vil saa hurtigt blive en-
hver praktisk Jurist bekendt, at Ngdven-
digheden af at tage disse i Betragtning ikke
kan ventes at ville volde Retslivet nogen
Vanskelighed.

| Lovens § 1 er givet den forngdne
Definition af hvilke Lovovertreedelser, der
skal betragtes henholdsvis som Forbrydelser
og som Forseelser. Alle Handlinger, der
straffes efter Almindelig borgerlig Straffelov
er herefter Forbrydelser, selv om Straffen
ikke kan overstige den for Forseelser i
Almindelighed fastsatte Greense — for farste
Gang begaaet Lovovertredelse Bgde eller
Heefte i 3 Maaneder. Omvendt er enhver
Handling, der straffes efter Lov om For-
seelser, en Forseelse, selv om Straffen kan
overstige den almindelige for Forseelser fast-
satte Graense.

For Handlinger, der er strafbare efter
andre Love, bliver Straffens Storrelse af-
garende.

Da Almindelig borgerlig Straffelov kun
handler om Forbrydelser, kunde der veere
Spergsmaal om at lade dette faa Udtryk i
Lovens Titel, saaledes at denne, som i T. U.
foreslaaet, kom til at lyde »Lov om alminde-
lige borgerlige Forbrydelser«. Man har dog
ment at burde bibeholde Betegnelsen »Al-
mindelig borgerlig Straffelov«. Denne Be-
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tegnelse er vel ikke fuldt ngjagtig, forsaavidt
som Loven ikke omfatter alle borgerlige
Forbrydelser og derhos i ikke ganske ringe
Omfang giver Regler om andre Midler til
Bekaempelse af Kriminaliteten end Straf.
Ikke blot Traditionen taler imidlertid for
Bevarelsen af Ordet »Straffelov«, men selve
dette Ord betegner formentlig bedre end
»Lov om Forbrydelser«, hvad der er Lovens
veesentlige Indhold.

Mindretallet (Glarbo og Krabbe) kan
ikke tiltrede Forslaget om at optage de
strafferetlige Regler i to forskellige Love:
en Almindelig borgerlig Straffelov og en
Lov om Forseelser i borgerlige Forhold.
Efter vor Mening bgr det ved Opbygningen
af Straffeloven i forste Rekke tilstrabes,
at Loven bliver saa klar og letoverskuelig
som mulig. At erstatte den geldende
Straffelov med to nye Love mener vi i saa
Henseende ikke er nogen Fordel, men en
vasentlig Forringelse.

Forskellen mellem Forbrydelser og For-
seelser er ukendt i dansk Ret, og efter vor
Mening foreligger der ikke nogen praktisk
Trang til at opstille en saadan Deling.
Herimod taler allerede den Omstendighed,
at det — som af Flertallet anfort — ikke
er muligt at opstille en skarp rationel
Graense mellem Forbrydelser og Forseelser.
Naar deti T. U. Mot. S. 3 til Stette for det
gnskelige i, at der opstilles denne Sondring,
anfares, at det for den skyldige vil kunne
veere af veasentlig Betydning, at man ikke
er dgmt for en Forbrydelse, men netop kun
for en Forseelse, maa vi betragte dette som
en teoretisk Betragtning, der ikke svarer
til Virkeligheden. Det vil formentlig ikke
med nogen Fgje kunne geres galdende, at
den Omstandighed, at en Person efter den
geldende Ret er idemt Straf efter Straffe-
loven, har »market« ham fremfor den, der
er idgmt Straf efter Serlovgivningen, Og
der er ingen Grund til at antage, at For-
holdet efter Vedtagelsen af de foreliggende
to Udkast vil stille sig anderledes. Ti,
som af Flertallet anfart, er der i Almindelig
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borgerlig Straffelov medtaget Forhold, som
det i og for sig hverken er naturligt eller
stemmende med almindelig Sprogbrug at
henfare under Betegnelsen »Forbrydelse«.
Efter Almindelig borgerlig Straffelov vil
Strafien ofte kunne blive Bgde eller Hefte,
medens der efter Forseelsesloven i flere
Tilfelde vil kunne idemmes Fengselsstraf
dels som Fglge af den almindelige Bestem-
meise i Almindelig borgerlig Straffelov
§ 94 og dels som Fglge af sarlige Bestem-
melser i Forseelsesloven. Der er derfor
ingen Grund til at antage, at det ikke i
Fremtiden ligesom hidtil bliver Lovover-
treedelsens Art og Beskaffenhed og den
idemte Strafs Sterrelse, der bliver bestem-
mende for, i hvilken Grad en Person bliver
»merket« som Fglge af den ham overgaaede
Straf.

Naar det dernast af Flertallet anfares,
at det maa anses for et Fremskridt, at der
optages visse for alle Forseelser falles Be-
stemmelser, som da, hvor Undtagelse ikke
er gjort, vil komme til Anvendelse ogsaa
paa senere szrlige Straffebestemmelser, da
er vi for saa vidt enige heri; men det skan-
nes ikke ngdvendigt af den Grund at give
en serlig Lov om Forseelser, idet disse
Bestemmelser ligesaa vel kan finde deres
Plads i Almindelig borgerlig Straffelovs
almindelige Del, der jfr. denne Lovs § 1,
sidste Stykke, vil kunne ggres anvendelig
ogsaa paa Handlinger, der er strafbare
ifolge Seerlovgivningen, i alle Tilfelde hvor
ikke andet er bestemt.

Hvad der efter vor Mening taler imod
at give en sarlig Lov om Forseelser, er
endvidere dels den Omstendighed, at Straffe-
bestemmelser, der naturligt hgrer sammen,
derved bliver adskilte og maa seges i for-
skellige Love, og dels den Maade, hvorpaa
Forholdet til Sarlovgivningen foreslaas ord-
net. Det vil fremgaa af Tillegslov A., at
de Straffebestemmelser i Serlovgivningen,
der opretholdes, i Antal overstiger de Be-
stemmelser, der har fundet deres Plads i
Forseelsesloven. Det Omfang, i hvilket
man har inddraget Sarlovgivningens Straffe-
bestemmelser under Forseelsesloven, bearer
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Vilkaarlighedens Prag, og efter vor Mening at i Udkastet til den foreliggende Almin-

kan det ikke betragtes som en Fordel, men
tvaertimod som en Ulempe, at visse Straffe-
bestemmelser lgsrives fra de Lovbud, hvor-
til de er knyttede, saaledes at Hjemmelen
til at straffe fremtidig maa sgges et andet
Sted end i den Lov, der bestemmer Hand-
lingen som strafbar. Vi er med Flertallet
enige i, at der i Serlovgivningen findes
Straffebestemmelser, der paa Grund af
Udviklingen og Pengenes forandrede Verdi
maa anses for irrationelle; men herpaa er
der kun i ringe og tilfeeldigt Omfang raadet
Bod ved den foreslaaede Forseelseslov,
og Initiativet til saadanne Forandringer bar
efter vor Formening tages af de Admini-
strationsgrene, hvorunder den paagaldende
Serlovgivning horer, for saa vidt Mangelen
ikke kan afhjelpes ved almindelige Bestem-
melser i den nye Straffelov, f. Eks. ved en
almindelig Regel om Forhgjelse af Serlov-
givningens Bgdesatser.

Som et enkelt Eksempel blandt mang-
foldige, der vil kunne illustrere de prak-
tiske Ulemper ved den af Flertallet fore-
slaaede Ordning, kan anfares falgende:

Efter Tillegslov A. opretholdes § 52
Nr. 1—3 i Anordning af 20. Marts 1844 om
Borger- og Almueskolevasenet i Kgbenhavn,
medens § 52 Nr. 4 ikke opretholdes, idet
den tenkes erstattet af Forseelseslovens § 14,
Nr. 1, og i Overensstemmelse hermed er
Ordene i Forordningens § 48, der henviser
til § 52 Nr. 4 erstattet med en Henvisning
til den neavnte Bestemmelse i Forseelses-
loven. — Skgnt selve Lovteksten i Forord-
ningen af 1844 intet udviser om den fore- |
tagne Forandring, maa de Myndigheder,
der skal anvende Forordningens Bestem-
melser, stadig regne med, at de kan vere
forandrede, og Resultatet bliver in casu,
at der maa opereres med 3 forskellige Love,
nemlig med Forordning af 1844, Tilleegslov
A. og Forseelsesloven ved Bedgmmelsen
af Strafansvaret.

Vort Forslag gaar derfor ud paa:
at der kun gives een Almindelig borgerlig
Straffelov,

at

at

at

at

delige borgerlige Straffelov § 1, 1ste til
3die Stykke udgaar,

der i Stedet for Bestemmelsen i For-
seelseslovens § 2 og Almindelig borgerlig
Straffelov § 20, 1ste Stykke som et nyt
1ste Stykke i denne Paragraf optages
folgende:

»Uagtsomhed straffes ved de i Al-
mindelig borgerlig Straffelov omhand-
lede Forbrydelser kun, naar det er ser-
lig hjemlet. Paa Lovovertreedelser uden-
for Almindelig borgerlig Straffelov er
de paagzldende Straffebud anvendelige,
ogsaa naar Lovovertredelsen er begaaet
af Uagtsomhed, med mindre det mod-
satte har serlig Hjemmel«. Jfr. hermed
den tilsvarende Bestemmelse i K. U.
1912 § 39, 2det Stykke,
der i Stedet for Forseelseslovens § 3 i
Almindelig borgerlig Straffelov § 22 som
nyt 3die Stykke optages falgende:

»Forsgg straffes ikke, for saa vidt
ikke andet sarlig er bestemt, naar der
for Lovovertredelsen ikke er foreskrevet
hgjere Straf end Hefte, en Bestemmelse
der ligesom den tilsvarende i K. U. 1912
§ 57, 2det Stykke skulde finde Anven-
delse saavel indenfor som udenfor Al-
mindelig borgerlig Straffelovs Omraade,

der i Stedet for Forseelseslovens § 4
i Almindelig borgerlig Straffelovs § 25
optages felgende nye 3die Stykke: »For
saa vidt ikke andet er serlig bestemt,
kan Straf for Medvirken ved Lovover-
treedelser, der ikke straffes med hgjere
Straf end Hafte, bortfalde, naar den
medvirkende kun har villet yde en
mindre vesentlig Bistand eller styrke
et allerede fattet Forset, en Bestem-
melse, der ligeledes skulde gelde saavel
indenfor som udenfor Straffelovens Om-
raade, jfr. K. U. 1912 § 60, 2det Stykke,

Forseelseslovens § 5 bortfalder — dette
som en Konsekvens af det af os med
Hensyn til Bgdestraffen i det hele ind-
tagne Standpunkt, jfr. Bemearkningerne
nedenfor Sp. 140 og flg.,
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at Bestemmelsen i Forseelseslovens § 6
overflyttes til Almindelig borgerlig Straffe
lov i Tilslutning til Reglen i dennes § 32,

at 1 Stedet for Bestemmelserne i For-
seelseslovens §§ 14, 21, 23, 24, 27, 31,
32, 33, 43 og 45 de tilsvarende Bestem-
melser i Serlovgivningen opretholdes, og

at de gvrige Bestemmelser i Forseelses-
loven overfgres til Almindelig borgerlig
Straffelov og optages i Tilslutning til
de der givne Regler paa den Plads, hvor

de naturligt herer hjemme.

Disse vore Forslag maa ses i Sammen-
heng med det Serstandpunkt, vi indtager
med Hensyn til Opretholdelsesfortegnelsen
i Tillegslov A., jfr. Bemarkningerne ne-
denfor Sp. 428 og flg., og de vil betyde en
overordentlig Simplificering af denne, idet
en stor Del af de af Flertallet foreslaaede
/Endringer i Serlovgivningen er nodvendig-
gjorte ved Flertallets Sondring mellem For-
brydelser og Forseelser, og sarlig ved den
Omstendighed, at Flertallet har maattet
nedsaette adskillige af Serlovgivningens
Strafferammer, for i Medfgr af Forseelses-
lovens § 2 at kunne gegre de paagaldende
Straffebestemmelser anvendelige paa Uagt-
somhed.

Den i § 1 angivne Granse for de For-
hold, der er strafbare som Forseelser mod-
sat Forbrydelser (Straf af Baode eller Hafte
indtil 3 Maaneder for forste Gang begaaet
Lovovertredelse), kan, saaledes som det
antydes i Paragrafen (»naar intet modsat
er bestemt«), i nogle Tilfelde overskrides
uden at Forseelsesomraadet forlades. Som
Eksempler kan anfgres Lov om Forseelser
88 9, 12, 13, 23.

I § 1, 4de Stk., gives den i dansk Ret
ny Bestemmelse, at Lovens almindelige Del,
forsaavidt ikke andet er bestemt, umiddel-
bart finder Anvendelse paa alle borgerlige
Forbrydelser, altsaa ogsaa, hvor Forbrydel-
sen er en Overtredelse af en udenfor
Straffeloven liggende  Straffebestemmelse.
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For saa vidt de militeere Forbrydelser
angaar, gelder fremdeles Bestemmelsen i
Straffelov for Krigsmagten 8§ 45. For en
vasentlig Del, men dog langtfra und-
tagelsesfrit, vil Lovens almindelige Del
ligeledes finde Anvendelse paa Forseelser.
De narmere Regler herom er givet i Ka-
pitel 1 i Udkastet til Lov om Forseelser.
Paa en borgerlig Forbrydelse bliver Reg-
lerne i almindelig Del kun uanvendelige,
naar saadant er bestemt enten i selve
Almindelig borgerlig Straffelov, f. Eks.
dennes § 3, ]fr. Ordene »i denne Lovk,
eller i de specielle Straffelove.

Det er en Selvfglge, at naar der i § 1
tales om »Handlinger«, indbefattes herunder
ogsaa Undladelser i det Omfang, hvori
disse i Henseende til Strafbarhed maa lige-
stilles med Handlinger. Dette gelder paa
tilsvarende Maade, hvor der igvrigt i Lo-
ven tales om »Handlinger«.

§ 2 opretholder i endret Affattelse
Bestemmelsen i Straffelovens § 1 om
Anvendelse af Analogi, jfr. herved K. U.
1912 Mot. S. 2, T. U. Mot. S. 5. Ved
Ordene: »som ganske maa ligestilles med«
er det udtrykt, at kun den fuldsten-
dige Lovanalogi er berettiget. Det er
derhos udtalt, at Bestemmelsen om An-
vendelse af Analogi ogsaa finder Anvendelse
paa de i Kapitlerne 8 og 9 nazvnte Rets-
folger. Ogsaa her kreeves der fuldstendig
Lovanalogi.

§ 3 giver Fortolkningsregler med Hen-
syn til nogle i Loven oftere forekommende
Udtryk. Paragrafen har kun Betydning
for Almindelig borgerlig Straffelov og finder
ikke Anvendelse paa den gvrige Straffe-
lovgivning.

Med Hensyn til
bemaerkes:

de enkelte Udtryk

En Persons nwrmeste. Dette Udtryk
forekommer oftere, saaledes i 88§ 127, 135,
136, 196 og 264. Ved Plejeforeldre
og Plejebgrn forstaas paa samme Maade
som i Straffelovens 88 109, 3die Stk., og
110, 2det Stk., det faktiske Plejeforhold
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uden Hensyn til, om Foraldremagten for-
melt er overdraget. | Modsetning il
K. U. 1912 og T. U. er under en Persons
nermeste ikke medtaget den besvogredes
/Egtefelle. De paageldende kan i dette
Tilfelde ikke i Almindelighed antages at
staa hinanden saa ner, at der er Grund til
at fravige de almindelige Regler.

Hvis et Agteskab er oplgst eller et af
de gvrige i Paragrafen naevnte Forhold er
ophavet, vil det paageldende Forhold
fremdeles kunne begrunde Anvendelse af
de om »neermeste« givne Regler, forsaavidt
angaar Begivenheder, der ligger forud for
Oplgsningen. Det er fundet overfladigt
udtrykkeligt at udtale dette.

Offentlig Sag forekommer i 88§ 11, 80,
81 og 99.

Vold. Ogsaa dette Udtryk forekommer
oftere, saaledes i 88 122, 196, 198, 222, 225,
235, 239, 255 og 263.

Fremmed Ting. Udtrykket forekom-
mer i Bestemmelserne om Berigelsesfor-
brydelser, saaledes i §8 250, 251, 252 og 263
og omfatter ogsaa Ting, der er i Sameje
mellem Gerningsmanden og den, mod hvem
Forbrydelsen er rettet. | §8 265 og 267
bruges Udtrykket »Ting, der tilhgrer en an-
den«, uden at det dog ar Meningen, at dette
Udtryk, der nazrmest er valgt af sproglige
Hensyn, skal have anden Betydning end
Udtrykket »fremmed Ting.

Offentliggarelse af Skrift forekommer
i 8 109 og 215.

Rerlig Ting. Dette Udtryk forekommer
i Kapitlet om Berigelsesforbrydelser, saa-
ledes i 88 250, 251, 252 og 263. Ved Ud-
trykket »fremstillet eller opbevaret Kraft« er
udelukket den Kraft, der findes fri i Naturen.

2det Kapitel

Alminddige Betingelser for drafferetlige
Bestemmedser)! Anvendelse.

Dette Kapitel indeholder Hegler om
Omraadet for Lovens Virke i Henseende til
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Tid (88 4—6) samt i Henseende til Sted
og Person (88 7-12).

§ 4, Iste Stk. giver samme Regel som
udtalt i midlertidig Straffelov 1. April
1905 § 24, 2det Stk., 3fr. ogsaa § 2 i Lov
Nr. 262 af 28. Juni 1920 om Indferelse af
dansk Straffelovgivning m. m. i de sgnder-
jydske Landsdele. | Resultatet afviger Be-
stemmelsen ikke veesentligt fra Straffelovens
§ 306. Udgangspunktet er, at den ny Lov,
der staar som Udtryk for, hvad Samfundet
nu anser for den retfeerdigste og mest hen-
sigtsmeessige  Reaktion mod Forbrydelser,
kommer til Anvendelse ogsaa paa de for
Lovens Ikrafttreeden begaaede strafbare
Handlinger, dog at Afgarelsen ikke derved
maa blive strengere end efter den aldre
Lov. Er det tvivisomt, hvilken Lov der er
den mildeste, bliver Straffen at fastseette
efter den nye Lov.

Ved den Af vejelse, der foretages, vil
der kun kunne blive Tale om Valg mellem
to Seet Strafferetsregler. En Lov, der er
givet efter Handlingens Foretagelse, og
ophaevet forinden Paademmelsen, kan ikke
komme i Betragtning. Det er fundet over-
fladigt udtrykkeligt at udtale dette.

Derimod er det fundet rimeligt at
fremhaeve, at naar en paa Handlingens Tid
geldende Lov er traadt ud af Kraft inden
Paadgmmelsen, men dette beror paa Grunde,
der ikke vedkommer Strafvaerdigheden,
bliver hin Lov at anvende paa Handlingen
— en Regel, der stemmer med, hvad der er
antaget som geldende Ret, jfr. saaledes
Hgjesterets Dom af 22. Marts 1920 i Hgjeste-
retstidende 1920 S. 42, Ugeskrift for
Retsvaesen 1920 S. 384.

lgvrigt henvises med Hensyn til For-
staaelsen af denne Paragraf til K. U. 1912,
Mot. S. 4 og T. U. Mot. S. 7. At der
ved Handlingens Paakendelse maa forstaas
Handlingens endelige Paakendelse, er selv-
folgeligt. Endvidere bemaerkes, at Bestem-
melsen kun angaar Spergsmasalet om Straf
og Strafbarhed, men ikke endrede Bestem-
melser, en Ny Lov maatte give om Straf-
fuldbyrdelsen. Ny Regler om Maaden,
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hvorpaa Straffen bliver at fuldbyrde, vil
vel i veesentlig Grad kunne paavirke den
skyldiges Stilling, men det er stemmende
med den almindelige Opfattelse, at nye
Regler herom ogsaa finder Anvendelse paa
Personer, der har forbrudt sig under den
&ldre Lov. Naar der er Tale om Friheds-
straf, vil en anden Regel vare praktisk
uigennemferlig. Overgangsbestemmelser for
Personer, der udstaar Frihedsstraf ved den
ny Lovs lkrafttreeden er optaget i Tilleegs-
lov A. § 10, 1ste Stk.

Om Bestemmelsen i § 4, 2det Stk.,
der er ny i dansk Ret, henvises til Bemark-
ningerne i T. U. Hot. S. 7. Det er fundet
mere rationelt at gaa den her antydede
Vej end at ngjes med Adgangen til Benaad-
ning i et saadant Tilfelde.

§ S giver Regler for, hvilken Betyd-
ning en /ndring i Straffeloven har for andre
Retsfolger af den strafbare Handling. En
hertil svarende Bestemmelse findes ikke i
den nugeldende Straffelov, men skennes
ngdvendig serlig under Hensyn til, at det
foreliggende Udkast giver en Reekke tildels
nye Bestemmelser om andre Retsfolge
af den strafbare Handling end Straf; der
vil derhos ikke kunne opstilles en for alle
felles Regel. Om de Betragtninger, der
ligger til Grund for Reglen henvises til T. U.
Mot. S. 8.

§ 6 opretholder Bestemmelsen i Straffe-
lovens § 307, jfr. herom K. U. 1912 Mot.
S. 4-5 09 T. U Mot S. 8, hvorved
dog bemarkes, at Bestemmelsen ikke er at
forstaa Saaledes, at det skal veere udelukket
at kritisere den @ldre Dom, men Kritiken
maa stgttes paa den da geeldende Lov og
ikke paa den ny Lov. Heller ikke efter
dette Udkast vil Begrebsforandringer med
Hensyn til, om en Handling henfgres under
den ene eller den anden Forbrydelseskategori
frembyde Vanskeligheder for Reglens An-
vendelse, idet Gentagelsesvirkning er hjem-
let i vidt Omfang, jfr. indenfor Berigelses-
forbrydelserne § 262.
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I 88 7—9 indeholdes Regler om de
danske Domstoles Kompetence. | § 10 gives
Regler for, hvilke Straffebestemmelser der
kommer til Anvendelse, naar de danske
Domstole er kompetente.

§ 7 fastseetter Straf for Handlinger,
begaaede her i Landet (Territorialprin-
cippet), § 8 for Handlinger, begaaede af
danske i Udlandet ( Personalprincippet), 09
§ 9 for Handlinger, der begaas i Udlandet
og er rettede mod Interesser, som den
danske Stat beskytter ogsaa mod Angreb
i Udlandet (Real princippet eller Beskytielses-

princippet).

§ 7 opretholder med visse Andringer
Bestemmelserne i Straffelovens 8§ 2 og 3.
| Paragrafen bruges Udtrykket Handlinger
(jfr. herved, hvad der er bemarket ovenfor
til § 1), og Bestemmelsen vil i Medfer af
8§ 1 i Forseelsesloven ogsaa finde Anvendelse
paa Forseelser. Det afgerende er, hvor
Handlingen er foretaget, og i Tilfelde af,
at Handling og Virkning ikke falder sam-
men, bliver det derfor uden Betydning,
om Virkningen indtreeder her, naar Hand-
lingen ikke er foretaget her i Landet. Hvis
f. Eks. en Person fra Sverige skriver et
injurierende Brev til en Person her i Landet,
vil han overhovedet ikke kunne straffes
her i Landet, selv om han indfinder sig her.
Man har ment i dette og andre lignende
Tilfelde, f. Eks. naar en Person fra Ud-
landet ved et Skud over den danske Land-
grense dreber en Person her i Landet,
ligesom hidtil at maatte slaa sig til Taals
med den Retshaandhavelse, der regel-
massig vil kunne finde Sted paa Gernings-
stedet eller i den paageldendes Hjemland.

Et Mindretal (Glerbo, Krabbe) finder
ingen Grund til at holde disse sidste Til-
felde, hvor Interesser indenfor dansk Om-
raade direkte krenkes fra Udlandet, uden-
for dansk Straffemyndighed. Mindretallet
er derfor stemt for, at der burde optages en
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Bestemmelse svarende til norsk Straffelov
§ 12, 2det Stykke og K. U. 1912 § 7, hvor
efter i de Tilfelde, i hvilke en Handlings
Strafbarhed afhaenger af en indtraadt eller
tilsigtet Folge, Handlingen tillige betragtes
som foretaget der, hvor Virkningen er ind-
traadt eller tilsigtet at skulle indtreede.
Til Stette herfor kan Mindretallet hen-
holde sig til det i K. U. 1912 Mot. S. 17
anforte.

Den geldende Straffelov bruger Ud-
trykket »Kongeriget«. | Stedet herfor bruges
Udtrykket »den danske Stat«. Den Uens-
artethed i Landsdelenes Stilling inden for
det samlede Monarki, der gav Anledning
til det forstnaevnte Udtryk, er ikke leenger
til Stede. Island er ifelge Forbundsloven af
30. November 1918 blevet en fri og suveraen
Stat, og de vestindiske @er er ved Konven-
tionen af 4. August 1916 og Rigsdagsbeslut-
ning af 20./21. December s. A. overdraget til
de amerikanske Forenede Stater og udgaaet
af det danske Statsomraade. Dette er der
imod nu foreget med de generhvervede
sgnderjydske Landsdele, der imidlertid er
forenede og i strafferetlig Henseende ganske
ligestillede med det gvrige Territorium,
bortset fra en Overgangslovgivning, hvis Be-
tydning ikke er stor og antagelig snart helt
vil bortfalde. En virkelig Serstilling inden-
for dansk Statsomraade indtager nu alene
Grgnland, hvis ejendommelige Forhold ikke
tillader en umiddelbar Anvendelse af den
almindelige danske Lovgivning, navnlig
heller ikke Straffelovgivningen, jfr. herom
Lov Nr. 139 af 27. Ma 1908 og Lov Nr.
133 af 18. Mgj 191v, der opretholdes ved i
Indforelseslovens § 5. Her at give Udtryk
for denne Serstilling har man ikke anset
for ngdvendig, og man har derfor i det hele
ment at kunne erstatte Ordet »Kongeriget«
med de naturligere Udtryk »dansk« og
»den danske Stat«.

»Den danske Stat« (8 7 Nr. 1) omfatter
Landterritoriet, Sgterritoriet og Luftterri-
toriet, alt for saa vidt der ikke af Folke-
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retten er eller bliver fastsat Begreensninger
i Statens Hgjhedsret over disse Omraader,
jfr. 8 12.

§ 7 Nr. 2 gentager i noget andret
Affattelse glen i Straffelovens § 3. Ordet
Fartgj omfatter ikke blot Skibe, derunder
0gsaa Baade, men ogsaa Luftfartgjer, og af
Hensyn til et folkeretlig anerkendt Luft-
omraade er Ordet »Sgterritorium« erstattet
med Ordet »Omraade«.

8 7 Nr. 3 hjemler en vis dansk Straffe-
myndighed for Handlinger, der foretages
paa dansk Fartgj, der befinder sig paa frem-
med folkeretlig anerkendt Omraade. En til-
svarende Regel findes ikke i den nugzeldende
Straffelov, men er igvrigt almindelig aner-
kendt. Denne Straffemyndighed finder kun
Anvendelse med visse Begreensninger. Me-
dens det i det under Nr. 2 nevnte Tilfelde,
hvor det danske Fartgj befinder sig uden-
for nogen Stats folkeretlig anerkendte Om-
raade, er uden Betydning, om den paagel-
dende strafbare Handling begaas af nogen,
der hgrer til Fartgjet — Besetning og
Passagerer — eller blot midlertidig opholder
sig om Bord, finder Reglen i Nr. 3 kun
Anvendelse, naar Handlingerne foretages af
Personer, der hgrer til Fartgjet eller som
Rejsende folger mad dette. | andre Tilfeelde
maa man lade det bero ved, at Gernings-
stedets Straffemyndighed kommer til An-
vendelse. Ordene »der harer til Fartgjet«
omfatter enhver, der har en vedvarende
Gerning at varetage paa Skibet, selv om
han ikke hgrer til den egentlige Besetning,
saaledes f. Eks. Hovmesteren; »0m Rej-
sende« er indfgjet for at vise, at f. Eks.
den fremmede Lods, der midlertidig er om
Bord, ikke er inddraget under dansk Straffe-
myndighed.

At »Fartgj« ogsaa i Nr. 3 omfatter

»Luftfartgj«, behgver blot at navnes.

Det naturlige Modstykke til Bestem-
melsen i Nr. 3 vilde veere at undtage fra
dansk Jurisdiktion Handlinger, der under
tilsvarende Forhold foretages paa fremmed
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Fartg, medens det er paa dansk Omraade.
En saadan Ordning er for Tiden gennem-
fert i den praktiske Anvendelse i Henhold
til Justitsministeriets Cirkuleere Nr. 109
af 10. Juli 1900. Man har dog ikke ment
at burde lovfeste denne Ordning, men
har anset det for rettest som hidtil at
overlade til Justitsministeriet ved en al-
mindelig Anordning at treffe Bestemmelse
om, i hvilket Omfang Paatale i saadanne
Tilfeelde skal finde Sted. 1 Overensstemmelse
hermed er § 7, sidste Stykke affattet. Det
skal dog herved bemerkes, at medens § 7
Nr. 3 alene legger Vagt paa, hvem der
foretager den paageeldende Handling, kraeves
det efter § 7, sidste Stykke, for at Handlingen
kan undtages fra dansk Straffemyndighed,
at baade Angriberen og den angrebne hgrer
til eller som Rejsende felger med det frem-
mede Fartgj. Har den Angrebne midler
tidig indfundet sig om Bord paa det frem-
mede Fartgj, f. Eks. for at handle, medens
det henligger paa dansk Red, vil Volds-
handlingen ifglge den almindelige Regel i
8 7 Nr. 1 veere underkastet dansk Straffe-
myndighed.

§ 8 gor under visse Betingelser Straffe-
loven anvendelig paa Forbrydelser begaaede
udenfor den danske Stat af Personer,
der har dansk Indfgdsret eller fast Bo-
pel i den danske Stat. Hvis der foreligger
en Kraenkelse af Pligter mod den danske
Stat eller af Interesser, som den danske
Stat direkte beskytter ogsaa mod Hand-
linger, foretagne i Udlandet, vil For-
holdet tillige kunne falde ind under den
folgende Paragraf. Bestemmelsen staar som
tidligere anfert i det veesentlige som en
Anvendelse af Personalprincippet. Naar
Spergsmaalet bliver, i hvilket Omfang der
er Grund for Staten til at straffe sine Bor-
gere for Forbrydelser, der af disse begaas i
Udlandet, findes det ikke at veere tilstreekke-
ligt alene at henvise til, at Staten er beret-
tiget til af sine Borgere at fordre Lydighed
mod Statens Retsbud, ogsaa naar Borgerne
er i Udlandet. Straffens Formaal er ikke
at frembringe en forme Lydighed mod
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Retsbudene, men at beskytte Samfunds-
interesserne, og Spergsmaalet maa derfor
blive, i hvilket Omfang Statens Interesser
kraever Lydighed af dens Borgere mod Rets-
budene, naar Borgerne er i Udlandet. |
forste Reekke kommer her i Betragtning,
at Staten i Almindelighed ikke indlader sig
paa at udlevere sine egne Statsborgere og
derfor af Hensyn til den fremmede Stat
og af Hensyn til sig selv maa paatage sig
at straffe for visse Handlinger, begaaede
af saadanne i Udlandet. Disse Betragt-
ninger kan dog ikke fare videre end til kun
at anvende Straf, hvor Handlingen ogsaa er
strafbar efter det Lands Lovgivning, hvor
den er begaaet. og forsaavidt der er Tale
om et folkeretligt anerkendt Statsomraade,
findes der derfor at burde settes en Be-
greensning i Straffemyndighedens Omraade
i Overensstemmelse hermed. Men yderligere
findes det, naar Handlingen er begaaet
paa et ikke folkeretlig anerkendt Stats-
omraade, at maatte Stilles som Betingelse,
at det ikke drejer sig om en ubetydelig For-
seelse. De sociale Forhold, Skik og Brug
og hele Retsordningen vil her paa mange
Punkter kunne veere veesensforskellig fra
Forholdene i Hjemlandet, og Staten bgr
ikke i starre Omfang end paakreevet legge
Baand paa sine Borgeres Feerd, medens
de opholder sig paa saadant Omraade.
Det er derfor gjort til en Betingelse for
Anvendelse af dansk Straffemyndighed efter
§ 8, at Lovovertreedelsen kan paadrage
Straf af Feengsel. En saadan bestemt af-
greenset  Straffemyndighed ber formentlig
foretreekkes fremfor — som i Straffelovens
§ 6 — at give Justitsministeriet en ganske
ubestemt Paatalemyndighed.

Paragrafen finder — ligesom 8§ 7 —
Anvendelse saavel paa Forbrydelser som
paa Forseelser. Straffelovens 8 6 leegger
Vegt paa, om den, der har forbrudt sig, er en
»her hjemmehgrende Undersaat«. Udkastets
8§ 8 har erstattet dette fra eldre Tid nedar-
vede Udtryk med Udtrykket »en Person, der
har dansk Indfedsret eller fast Bopel i den
danske Stat«. At Bestemmelsen finder An-
vendelse paa Personer, der har dansk Ind-
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fodsret, er efter Udgangspunktet selvfalge-
ligt, men i Klasse hermed har man ment
at burde stille Personer, der har fast Bopal
i den danske Stat, idet ogsaa saadanne
Personer nyder statshorgerlige Rettigheder
her i Landet. Udkastet leegger ligesom
Straffelovens 8§ 6 Veegt paa den paageeldendes
Stilling paa det Tidspunkt, da Paatale
finder Sted, ikke da Handlingen blev
begaaet. Reglen vil derfor finde Anvendelse
ogsaa i Tilfelde af, at den paagezldende
ikke havde dansk Indfgdsret eller fast
Bopzl i den danske Stat, da Handlingen
blev begaaet, men har faaet dansk Ind-
fodsret eller saadan fast Bopeel forinden
Paatalen. Dette heenger sammen med,
at der i et saadant Tilfelde i Reglen ikke
vil finde Udlevering Sted fra den danske
Stats Side.

§ 9 lader dansk Straffemyndighed finde
Anvendelse paa strafbare Handlinger, fore-
tagne i Udlandet, dels under Nr. 1 og 2,
naar Handlingerne kreenker Staten selv
eller Interesser, som Staten har sarlig
Opfordring til at beskytte, og dels under
Nr. 3, naar Handlingerne begaas udenfor
folkeretlig anerkendt Statsomraade og kram-
ker nogen, der har dansk Indfgdsret eller er
bosat i den danske Stat. Bestemmelserne
staar naermest som Udtryk for det saa-
kaldte Realprineip. Regler i samme Ret-
ning findes i Straffelovens § 5, jfr. § 6,
men Udkastet har andret disse Regler
paa forskellige Punkter.

§ 9 bruger Udtrykket »Handlinger« og
vil derfor, jfr. § 1 i Udkast til Lov om For-
seelser, ogsaa finde Anvendelse paa For-
seelser. Medens Straffeloven baade i § 5
0g 8 6 legger Vgt paa, at Gerningsmanden
er en »her hjemmehgrende Undersaate,
siges det i § 9, at det er uden Betydning,
hvor Gerningsmanden hgrer hjemme. Naar
Udkastet paa dette Punkt ligesom allerede
K. U. 1912 § 6 Nr. 5 foreslaar Straffe-
lovens Regler &ndret, skyldes det, at de
Interesser, der her er Tale om at beskytte,
efter Omstaendighederne vil kunne krenkes
i Udlandet i lige Grad af Udlendinge og
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Indlendinge. Man har derfor ment, at der
ikke er nogen Grund til at gere nogen
principiel Sondring mellem, om Gernings-
manden er dansk eller fremmed. Ved at
inddrage de paageldende Forhold under
dansk Straffemyndighed varetager Staten
sin egen Interesse, og der er saa meget mere
Grund til at gere det, som mange af de
paageldende Forhold ikke vil veere straf-
bare efter Udlandets Lovgivning eller mulig
belagte med en Straf, hvis Starrelse ikke
tilfredsstiller den danske Stat. Men natur-
ligvis maa her geres en Begrensning.
Foretages Handlingerne af Udlaendinge, er
det en Forudsetning, at den paagel-
dende ikke har haft en af Folkeretten
anerkendt Hjemme) til at handle, som
han gjorde, og endvidere er det en For-
udseetning, at der ikke er nogen folke-
retlig Hindring, f. Eks. Udleveringsregler,
for at gere Brug af denne Straffemyndig-
hed, ligesom der selvfalgelig ikke ved
Bestemmelserne gives Staten nogen Adgang
til paa folkeretstridig Maade at bemagtige
sig den skyldige for at gere Befgjelsen til
at straffe ham effektiv. Det i saa Hen-
seende forngdne Forbehold {remgaar ud-
trykkeligt af § 12. Betingelsen for at straffe
en Udlending i Henhold til § 9 maa derfor
veere, at han enten indfinder sig her paa
Territoriet, eller at han bliver udleveret til
den danske Stat.

Under Nr. 1 er farst naevnt Forbrydelser
mod den danske Stat. Man har ikke anset
det for rigtigt som sket i Straffelovens § 5 at
anfare de enkelte Forbrydelser, men har
ved den foretagne Opregning hait for Jje
de Forbrydelser, der omhandles i Kapitlerne
12—14 og 16 samt de Forseelser, der natur-
ligt kan stilles i Klasse hermed. Med Hen-
syn til en enkelt Forseelse, ulovlig Hverv-
ning, skal dog her bemzrkes, at denne ifalge
Forseelseslovens & 9 kun er strafbar, naar
Hvervningen foretages i den danske Stat.
Foretages Hvervningen i Udlandet, er Hand-
lingen efter dansk Ret ikke retstridig
og derfor heller ikke strafbar. Derneest
anfgres Angreb paa saadanne Interesser,
hvor Retsheskyttelse i den danske Stat
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forudseetter en serlig Tilknytning til denne.
Der er hermed tenkt paa Angreb foretagne
i Udlandet paa saadanne Retsgoder eller
paa en bestaaende Ordning, der regel-
massig kun nyder en nationalt eller endog
lokalt begraenset Beskyttelse. Da alle Sta-
ter i det vasentlige folger samme Eks-
klusivitetsprincip, vilde saadanne In-
teresser savne alt Vern mod Angreb
udefra, hvis Hjemstaten ikke her traadte
til. Og paa den anden Side findes det at
veere urimeligt, om f. Eks. Ejeren af en
fast Ejendom, der fra Udlandet lader treffe
Foranstaltninger i Strid med Sundheds-
vedtegter, Brandpolitilove o. lign.. eller
den, der fra Udlandet indsender urigtig
Skatteangivelse eller kreenker her bestaaende
Enerettigheder o. s. v., ikke her skulde
kunne straffes.

Under Nr. 2 falder dels Krankelser af
saadanne Forpligtelser, som det ifglge Lov
paahviler en Person at iagttage i Udlandet,
f. Eks. Pligter, som i visse Tilfelde paa-
hviler Fgreren af danske Skibe, jfr. 111.
Afsnit i dansk Konsularinstruktion af 18. Ja-
nuar 1912, og dels Krenkelser af en Tje-
nestepligt overfor dansk Fartgj, f. Eks.
ulovlig Rgmning, Mytteri m. m.

Medens Nr. 1 og 2 angaar Handlinger
foretagne i Udlandet uden Hensyn til, om
de er foretaget paa folkeretlig anerkendt
Omraade eller udenfor dette, omfatter Nr. 3
kun Handlinger, der er foretaget udenfor
folkeretlig anerkendt Statsomraade. Forsaa-
vidt angaar folkeretlig anerkendte Stater,
maa man nemlig kunne gaa ud fra, at i alt
Fald alle stgrre Forbrydelser regelmassig vil
blive straffet paa nogenlunde ensartet Maade
og uden Hensyn til, om den krenkede er
Indlending eller Udlending. Statens In-
teresse i at forbeholde sig Straffemyndighed
over for i Udlandet af Udlendinge begaaede
Forbrydelser, der ikke kraenker Staten
selv eller Interesser, som Staten serlig er
kaldet til at beskytte, bliver derfor af
forholdsvis underordnet Betydning i Sam-
menligning med Ulemperne ved Sagens
Behandling maaske langt fra Gernings-
stedet og Betenkelighederne ved mulig-
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vis at fremkalde Misstemning i den frem-
mede Stat. Men anderledes stiller Forholdet
sig, naar Forbrydelsen er begaaet udenfor
folkeretlig anerkendt Statsomraade. Det
kan ikke her ventes, at nogen anden Stat
vil skride ind. og omvendt er der her
intet Hensyn at tage til en anden Stats
Suveranitet. Det er derfor naturligt, at
den danske Stat i saadanne Tilfelde lader
sin Straffemyndighed finde Anvendelse, i
alt Fald naar den paagazldende Forbrydelse
er begaaet mod en dansk Person, og naar
det ikke drejer sig om ubetydelige Smaafor-
seelser, jfr. Ordene 'Straffen .... kan gaa
op til Fengsel«. Ud fra disse Betragt-
ninger er Bestemmelsen affattet. Der er
ikke lagt Vegt paa, om Gerningsmanden
er Indleending eller Udlending, men forsaa-
vidt han er Indlending, foreligger Hjemme-
len til at straffe ham i § 8, og Bestemmelsen
her tilsigter selvfalgelig ikke at gere nogen
Begransning i den der givne Regel. Der-
imod har man ladet det afgerende vere,
om Handlingen kraenker nogen, der har
dansk Indfedsret eller er bosat i den danske
Stat. Er Handlingen begaaet mod andre,
vil formentlig alt forngdent kunne opnaas
ved at udvise Gerningsmanden her af Lan-
det, og overlade til andre Stater, hvis
Interesser han maatte have krenket, at
straffe ham.

Om der i de i Nr. 3 omhandlede Til-
feelde er Grund til at bringe Straf til An-
vendelse, vil i hgj Grad bero paa de kon-
krete Omstendigheder. Da der er Tale
om strafbare Handlinger begaaede udenfor
folkeretlig anerkendt Statsomraade, vil For-
holdene kunne gere det naturligt at lade
Handlinger gaa upaatalte hen, der burde
paatales, hvis de var begaaede under ord-
nede Samfundsforhold. Man har derfor
ment at burde henlegge til Justitsmini-
steren at afgere, om Paatale i det enkelte
Tilfelde ber finde Sted. Grunden til, at
en tilsvarende Regel ikke er optaget med
Hensyn til de under Nr. 1 navnte Forbry-
delser, er den, at en saadan Regel for alle
vigtigere Tilfeeldes Vedkommende er hjem-
let i de paageldende Bestemmelser i Ud-



23
kastets specielle Del, jfr. Udkastets 88§
114 og 121.

810. | de Tilfelde, hvor efter det
foregaaende dansk Straffemyndighed finder
Anvendelse paa Handlinger, begaaede paa
fremmed folkeretlig anerkendt Statsom-
raade, vil de paagzldende Handlinger, da
Territorialprincippet er det i Almindelighed
geldende, som Regel ogsaa falde ind under
den paagzldende fremmede Stats Straffe-
myndighed. Og da indenfor Kulturstaterne
i alt Fald stgrre Forbrydelser som Regel
betragtes paa ensartet Maade, vil Hand-
lingerne i disse Tilfeelde som oftest ogsaa
veere strafbare efter det fremmede Lands
Lovgivning. Naar saadanne Handlinger
skal paakendes her i Landet, opstaar da
Spergsmaal, dels om dansk eller fremmed
Ret skal bringes til Anvendelse ved Paa-
demmelsen, dels om der skal tages noget
Hensyn til, hvorledes Handlingen straffe-
retlig set bedemmes efter Gerningsstedets
Lovgivning, og dels endelig om der skal
tages noget Hensyn til, om Handlingen
allerede er paadgmt eller Straf endog helt
eller delvist udstaaet i Udlandet. Om disse
Forhold gives Bestemmelser i § 10.

Med Hensyn til det farste Spgrgsmaal
bestemmer § 10, 1ste Stk., at naar dansk
Straffemyndighed treeder i Virksomhed, skal
dansk Straffelov anvendes. Indenfor Civil-
retten medfgrer det internationale Sam-
kvem, at fremmed Ret i vidt Omfang kom-
mer til Anvendelse, naar de «retstiftende
Kendsgerninger er foretaget i Udlandet,
men for Straffeloven maa formentlig et
modsat Udgangspunkt fastholdes. Straffen
staar som Udtryk for, hvilken Reaktion
der efter dansk Rets Opfattelse er ngd-
vendig og hensigtsmeessig overfor For-
brydelsen, og danske Domstole kan og bar
ikke veere bundet af de Opfattelser, der
herom ger sig geeldende andetsteds, og det
saa meget mindre som Straffuldbyrdelsen,
naar Straffedommen afsiges her i Landet,
ogsaa Vil finde Sted her. Hvis der indenfor
en Del af den danske Stat maatte gelde en
serlig Straffelovgivning, maa denne selv-
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folgelig komme til Anvendelse paa Hand-
linger, der er begaaet indenfor dens Om-
raade eller paa der hjemmehgrende Far-
tgjer, selv om Paademmelsen finder Sted
udenfor dette. For Tiden faar dette kun
Betydning i visse Tilfelde for Grgnlands
Vedkommende, jfr. Lov af 27. Mg 1908
8 19, cfr. § 20, og man har ikke fundet Grund
til for disse specielle Tilfeelde, der rent und-
tagelsesvis kan tagenkes at komme til at fore-
ligge, at optage nogen Bestemmelse i Lov-
teksten, saa meget mere som denne ikke
udelukker Anvendelse af saadanne Seer-
regler.

Med Hensyn til det andet Spgrgsmaal
maa der sondres imellem, om dansk Straffe-
myndighed finder Anvendelse, fordi den i
Udlandet begaaede Forbrydelse er rettet
mod den danske Stat eller mod dennes
serlige Interesser, eller om dette vaesentligt
skyldes, at Gerningsmanden paa Grund af
sit statsborgerlige Forhold til Danmark ikke
kan udleveres til den Stat, hvor Forbrydelsen
er begaaet. | det forste Tilfelde vil dansk
Straffelov finde Anvendelse uden Hensyn til,
om og i hvilket Omfang Handlingen er
strafbar efter Gerningsstedets Ret. | det
sidste Tilfelde er det derimod i Udkastets
8§ 8 gjort til en Betingelse for Anvendelsen af
dansk Straffemyndighed, at Handlingen er
strafbar efter Gerningsstedets Ret, og Hen-
synet til den skyldige findes her yderligere
at maatte fore med sig, at han i dette Til-
felde ikke kan idommes strengere Straf,
end han vilde have paadraget sig efter det
Lands Lovgivning, hvor Handlingen er be-
gaaet. Dette har faaet Udtryk i § 10,
2det Stk. 1 dette Tilfelde saavel som ved
Bedgmmelsen af, om Handlingen overhove-
det er strafbar efter Gerningsstedets Ret,
vil fremmed Ret komme i Betragtning ved
Handlingens Bedgmmelse. Reglens An-
vendelse vil i Praksis kunne volde Vanske-
ligheder, naar den fremmede Lovgivning
hjemler Straffe, hvortil intet tilsvarende
findes i dansk Ret. Disse Vanskeligheder
vil alene kunne lgses ved et frit Dommer-
skan.

Hvad det tredie Spergsmaal angaar,
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foreligger der ingen Hjemmel til, at frem-
mede Straffedomme kan fuldbyrdes her i
Landet, jfr. Retsplejelovens § 479, og frem-
mede Straffedomme, der idemmer Straf, vil
ej heller uden Prgvelse kunne legges til
Grund af danske Domstole. Men i de Til-
feelde, hvor den i Udlandet begaaede straf-
bare Handling ikke er rettet mod den danske
Stat eller dennes seerlige Interesser, findes

de tidligere anfgrte Hensyn at maatte
medfare, at Idemmelsen af Straf her i Lan-
det maa veere udelukket, naar den skyldige
f ordenpaagaldendeHandlingerblevetfrifun
det ved en i Udlandet afsagt Dom, der ikke
er paaanket, eller naar den ham der idgmte
Straf er blevet fuldbyrdet eller er bortfaldet
i Henhold til den fremmede Stats Lovgiv-
ning, f. Eks. ved Benaadning eller Foral-
delse. Denne Regel har faaet Udtryk i Ud-
kastets § 10, 3die Stk. Naar det siges, at
den paageldende skal vaere »endelig fri-
funden«, menes dermed, at der skal foreligge
en Dom, der er upaaanket, men ikke at
Dommen skal vare upaaankelig.

Har hel eller delvis Udstaaelse af
Straffen fundet Sted i Udlandet, bar der
tages Hensyn hertil ved Idemmelse af Straf
her i Landet, saaledes at Straffen bortfalder
eller i tilsvarende Grad nedsattes uden
Hensyn til, hvilken Hjemmel Anvendelsen
af dansk Straffemyndighed har i det en-
kelte Tilfelde. Dette har faaet Udtryk i
8 10, 4de Stk. En tilsvarende Bestemmelse
findes i Straffelovens § 7.

§ 11 hjemler Adgang til ved danske
Domstole at frakende Personer, der har
dansk Indfedsret eller fast Bopel her i Lan-
det, og som er straffet i Udlandet, visse
Rettigheder, der fortabes eller kan frakendes
dem, naar de er straffet her i Landet. En
tilsvarende Bestemmelse findes ikke i den nu-
geldende Straffelov, men synes paakreevet,
saaledes som ogsaa i T. U. § 10 foreslaaet.
Det er ikke en Betingelse, at Handlingen,
for hvilken den paageldende er demt, kan
forfalges her i Laudet efter de forudgaaende
Paragrafer. Den fremmede Straffedom kan
ikke uden videre legges til Grund, men
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Domstolene maa selvsteendig bedemme den
begaaede Handling, og som Betingelse er
fastsat, at denne, bedgmt efter dansk Ret,
kan medfgre hgjere Straf end Hafte. Om
der i det enkelte Tilfelde er Grund til at
bringe Bestemmelsen til Anvendelse, beror
paa Omstendighederne, og Hensynet til
Udlandet vil her til en vis Grad komme i Be-
tragtning, navnlig naar der er Tale om For-
brydelser mod fremmede Stater eller Stats-
overhoveder. Man har derfor ladet Reglens
Anvendelse i det enkelte Tilfelde veere af-
heengig af, at Justitsministeren paabyder,

at offentlig Forfalgning skal finde Sted.

§ 12. Det er tidligere anfart, at An-
vendelsen af de i 88 7—9 givne Regler vil
kunne begreenses som Fglge af folkeretlig
anerkendte Regler. Dette er udtrykt i § 12,
som sigter til Folkerettens til enhver Tid
geldende Regler. En tilsvarende Regel
findes i Straffelovens § 8. Af folkeretlige
Grunde er Personer, der har Exterritoria-
litetsret, saasom fremmede Statsoverho-
veder og de her i Landet akkrediterede
fremmede Gesandter og Gesandtskabernes
Personaler samt endvidere fremmede Troppe-
afdelinger og fremmede Krigsskibe (og
Krigsluftfartgjer), unddraget dansk Straffe-
myndighed.

En Begraensning af Straffelovens Virke-
omraade kan dernast ogsaa finde Sted af
statsretlige Grunde. Saaledes kan Kongen
ikke drages til strafferetligt Ansvar, jfr.
Grundlovens 8§ 12, og Rigsdagsmedlemmer
vil ligeledes som Fglge af Grundlovens
8§ 56 indenfor visse Greenser veere unddraget
strafferetligt Ansvar. Man har imidlertid
anset det for overfladigt udtrykkeligt at
sige dette, da det er en Selvfolge, at
Straffeloven ikke kan endre Grundlovens
Regler.

3die Kapitel
Stratharhedshetingelser.

De almindelige Betingelser for at an-
vende Straf er en retstridig Handling, Til-
regnelighed hos Gerningsmanden, og For-
st eller Uagtsomhed hos denne. At der
skal foreligge en retstridig Handling under-
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forstaas som selvfalgeligt, og herom er
ikke optaget nogen almindelig Bestem-
melse i Loven. Heller ikke i den specielle
Del er det ved Bestemmelsen af de enkelte
Forbrydelsesarter fundet forngdent at frem-
heve. at Handlingen skal veere retstridig.
Det er en Betingelse, der gelder ved alle
Forbrydelser, og det vilde derfor kun veere
overfledigt at fremheve den overalt, og
kunde blive vildledende at fremheeve den
ved enkelte Forbrydelser. | 88 177, 252
Nr. 3 og 253 er det dog fundet hensigts-
massigt om visse Forstyrrelser at anfere.
at disse skal veere fremkaldt paa retstridig
Maade. Dette beror paa, at man har ment,
at der ved de her omhandlede Forbrydelser
paa Grund af Affattelsen kunde veere ser-
lig Fare for, at Forholdet ellers skulde blive
opfattet saaledes, at alle Handlinger, der
opfyldte de i Lovbudene givne Beskrivel-
ser, var retstridige. Tilsvarende Hensyn
har gjort sig geldende ved forskellige Be-
stemmelser i Forseelsesloven.

§ 13. Nedveage. Herom henvises i det
veesentlige til K. U. 1912 Mot. S. 5153
og T. U. Mot. S. 16—19. Kommissionen
har ment at burde felge T. U., naar dette
har valgt en Affattelse, der ngjere knytter
sig til den geeldende Straffelov end Tilfeeldet
er i K. U. 1912, Fremdeles er man med
T. U. enig i dels at opgive den Modsatning
mellem saakaldte absolute og blot relative
Retsgoder, hvoraf der i den geeldende Straf
felov, selv efter dennes Andring ved § 17 i
den midlertidige Straffelov, er en ikke gan-
ske ubetydelig Rest tilbage, dels ved Af-
gareisen af om lovligt Nadveerge foreligger
at tage Hensyn ikke blot til Angrebets
objektive Farlighed, men ogsaa til Angribe-
rens subjektive Forhold. | Modsatning til
begge de tidligere Udkast har Kommis-
sionen fundet det rettest udtrykkeligt at
udtale, at Handlinger foretagne i Ngdveerge
er retmassige. Dette er stemmende med den
almindelige Opfattelse, der ogsaa ligger til
Grund for Straffelovens § 40. Der foreligger
ved lovligt Nedveerge en objektivt retmaessig
Handling, og Straffeloven, der nadvendigvis
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maa optage en Bestemmelse om Nedvarge-
handlinger, gaar ikke udenfor sit naturlige
Omraade ved udtrykkeligt at udtale dette.

Om Overskridelse af Ngdveergerettens
Graenser indeholdes i Paragrafens 2det Stk.
en Bestemmelse, der nogenlunde svarer til
Straffelovens § 40, 2det Stk., 1ste Punktum,
hvorved dog skal fremhaeves, at Udkastets
Henvisning til, om Overskridelsen er »rimeligt
begrundet«, ikke falder sammen med den
geldende Lovs Fremhaevelse af, om Gernin-
gen kan »tilregnes« den paageeldende, medens
den paa den anden Side ikke gaar saa vidt
som T. U., der ngjes med, at Overskridelsen
er »undskyldelig«. En Regel om Adgang til
Strafnedseettelse eller efter Omstendig-
hederne Straffens Bortfald svarende til
Straffelovens § 40, 2det Stk., 2det Punk-
tum, er optaget i Udkastets 10ende Ka-
pitel om Straffens Fastseettelse, se § 86
Nr. 1.

8§ 14. Ngdret. Ogsaa her har man af
samme Grunde som ved Ngdveerge fundet
det rettest ikke at ngjes med at udtale, at
Handlingerne er straffri, men direkte at er-
klere dem for tilladte. Herved er dog selv-
folgelig ikke udelukket, at der kan blive
Spergsmaal om Erstatningsansvar for den,
der foretager Ngdretsindgreb i andres Rets-
goder; men i Udtrykket, at Handlingen er
tilladelig, ligger bl. a., at den ikke kan
mades med Ngdveerge. lavrigt er Kommis-
sionen med begge Udkastene enig i en bety-
delig Udvidelse af Ngdretten i Forhold til
Straffelovens § 41. Herom henvises i det
hele til K. U. 1912 Mot. S. 54-55 og
T. U. Mot S. 19-21.

Ved Bedgmmelsen af Forholdsmeessig-
heden har man opstillet paa den ene Side
den truende Fare og paa den anden Side den
Skade, Indgrebet kan paaregnes at medfare.
Ved Bedemmelsen af den truende Fare maa
der tages Hensyn saavel til den befrygtede
Skades Starrelse som til Farens Neerhed.
Jo betydeligere Retsgodet er, desto fjernere
vil Faren kunne vere, og Indgrebet dog
veere berettiget som Nagdretshandling, og
jo mindre betydeligt Retsgodet er, desto
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nermere og mere truende maa Faren vaere,
for at Indgrebet kan betragtes som en be-
rettiget Nedretshandling. Man har brugt
Ordet »truende« Fare, ikke som den gel-
dende Straffelov »overhaengende« Fare, for
at tilkendegive, at efter Omstendighederne
ogsaa en noget fijemere Fare vil veere til-
straekkelig.

Kommissionen har, modsat T. U., ikke
ment i Lovteksten at burde optage nogen
Bestemmelse om, hvorvidt Ngdhjelp kan
paatvinges nogen mod hans Vilje. Spgrgs-
maalet vil navnlig kunne komme til at
foreligge, naar der er Tale om operative
Indgreb fra Leegens Side, og her vil saa
mange Hensyn kunne gare sig geeldende, at
man har fundet det rettest at lade det bero
ved en Afgarelse af Domstolene i det en-
kelte paakommende Tilfelde.

ErNgdrettens Greaenser overskredet, er
der i Udkastets § 86 Nr. 1 givet Hjemmel for
Nedsattelse af Straffen.

Medens vel alle Straffelove og Udkast
indeholder almindelige Bestemmelser om
Ngdveerge og Nedret, forbigaas Spergsmaa-
let om Samtykkets Betydning nasten altid
i disses almindelige Del. Heller ikke i den
geldende Straffelov eller i K. U. 1912 findes
nogen Bestemmelse herom. Kommissionen
er ligeledes naaet til den Erkendelse,
at Spgrgsmaalet om, hvorvidt Sam-
tykke kan gere en Handling straffri,
ikke egner sig til Besvarelse i Straffe-
lovens almindelige Del. Det vil veere van-
skeligt her at opstille nogen almindelig
Grundsztning, der kan tjene til Vejledning.
Spergsmaalets Besvarelse maa afheenge af,
om Samfundets Interesse i et vist Retsgodes
Bevarelse er saa stor, at den ophaver den
Raadighed over Retsgoderne, som Retsor-
denen i Almindelighed hjemler den enkelte.
Denne Afgarelse beror i mange Tilfeelde paa
et Skgn. Samtykke til den retstridige Hand-
ling vil ikke kunne faa Betydning ved For-
brydelser, der direkte er rettet mod Sam-
fundet, allerede fordi der i Almindelighed
ikke kan antages at veere nogen, der er be-
rettiget til paa Samfundets Vegne at give Af-
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kald paa Retsbeskyttelsen. Betydning kan

j Samtykket kun faa ved Forbrydelser rettede

mod Enkeltmand. Det bliver her ikke afge-
rende, om den paageeldende selv straffrit kan
raade over det paageldende Retsgode.
Livet er det vigtigste Retsgode, men Selv-
mord er straffrit. Ikke desto mindre fast-
sgtter Loven Straf ogsaa for den, der dreeber
en anden efter dennes bestemte Begering,
Straffelovens § 196 og dette Udkasts § 218.
Det samme vil geelde ved grove Legemsfor-
nermelser. At leegge afggrende Vgt paa
det paagzldende Retsgodes Betydning og
sondre mellem personlige Retsgoder og
Formuegoder og indenfor de farste atter
lade det blive det afgerende, om Per-
sonens Velferd staar paa Spil, vil ikke
altid give sikker Vejledning. Ved ulov-
lig Frihedsberavelse for Eksempel maa det
formentlig antages, at Samtykke i nogle
Tilfelde vil opheve Handlingens Retstri-
dighed, men i andre Tilfelde, hvor Friheds-
bergvelsen er langvarig eller medferer alvor-
lig Fare for Personens Helbred, vil Sam-
tykket nzppe kunne ophave Handlingens
Strafbarhed. Der vil ej heller af Reglerne
om Paatale kunne udledes nogen almindelig
Grundsztning om Samtykkets Betydning.
Hvor Forbrydelserne er Genstand for privat
Paatale, f. Eks. Arefornzrmelser, maa det
vel antages, at forudgaaende Samtykke op-
heever Handlingens Strafbarhed; men hvor
den offentlige Paatale er betinget af den
privates Begering eller kan bortfalde, naar
den forurettede begeerer det, kan man ikke
i Almindelighed fra Reglerne om den be-
tingede offentlige Paatale slutte, at Samtyk-
ket opheever Handlingens Strafbarhed. Som
det vil fremgaa af Bemarkningerne til Ka-
pitel 5 gar der sig ved Paatalebestemmel-
serne undertiden andre Hensyn geldende
end Hensynet til den forurettedes Raadig-
hed over Retsgodet.

Besvarelsen af Spgrgsmaalet om Sam-
tykkets Betydning maa derfor overlades
til  Enkeltbestemmelserne i den specielle
Del, for saa vidt det overhovedet med Fgje
kan rejses.

Kun undtagelsesvis er det fundet for-
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ngdent i den specielle Del at give udtryk-
kelige Bestemmelser om Samtykkets Betyd-
ning, jfr. f. Eks. 8§ 221, 226 og 250; men i
mange Tilfelde vil det af den Maade, hvor-
paa Forbrydelsen er bestemt, fremgaa, enten
at der forudsesttes ikke at foreligge Sam-
tykke, f. Eks. ved visse Voldsforbrydelser,
eller at et foreliggende Samtykke er uden
Betydning, f. Eks. ved Aager og i det hele i
Tilfelde, hvor Tanken er at beskytte den
angrebne mod Felgerne af hans egen Ufor-
stand og Uerfarenhed.

I T. U. § 12 er optaget en Bestemmelse
om de personlige Betingelser for, at et
Samtykke kan vere bindende, men Kom-
missionen mener ikke at burde optage en
saadan Bestemmelse.

§ 15. Med Hensyn til Aldersgraensen
for Strafbarlied er man bleven staaende ved
den senest ifglge midlertidig Straffelov af
1. April 1911 geeldende Regel og har ligesom
baade K. U. 1912 og T. U. sat den krimi-
nelle Lavalder til 14 Aar, saaledes at det i
Almindelighed er en Betingelse for at straffe
en Lovovertredelse, at den Person, der har
forgvet den, paa Handlingens Tid var fyldt
14 Aar. Det har indenfor Kommissionen
veeret overvejet, om man skulde forsslaa
Aldersgreensen forhgjet til 15 Aar, hvad
nogle Medlemmer har veret stemt for, jfr.
ogsaa Thyréns Udkast, men man er bleven
staaende ved den hidtil geldende Regel, der
stemmer med den norske Straffelov. Man
har herved taget Hensyn til det gnskelige
i at have en almindelig Regel, der kunde
vere geldende baade for Forbrydelser og
Forseelser, og netop ved visse Politiforse-
elser vil der kunne forekomme Tilfelde,
hvor Straf paa 14-aarige Personer kan
veere tiltrengt. At lade det bero ved
14 Aars Alderen som den almindelige kri-
minelle Lavalder mener Kommissionen igv-
rigt saa meget snarere at kunne, som der
gennem Paatalereglerne er draget Omsorg
for, at en saadan Regel ikke misbruges. Det
er Kommissionens Opfattelse, at Straf over-
for Personer mellem 14 og 18 Aar — lige-
som det nu er Tilfeldet — kun undtagelses-
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vis bar anvendes og kun, hvor det er absolut
ngdvendigt. Der er derfor givet Paatale-
myndighederne Adgang til i saadanne Til-
feelde at frafalde Paatale mod Vargeraads-
forsorg eller undtagelsesvis anden betryg-
gende Forsorg, jfr. Udkastets § 32 og midler-
tidig Straffelov 1. April 1911 § 15, 4de Stk.
Endvidere er der, naar Paatale rejses mod
saadanne unge Personer, givet Domstolene
Adgang til at nedsztte Straffen, ja, de kan
efter Omstendighederne endog lade denne
ganske bortfalde, jfr. Udkastets § 86 Nr. 2
og Bemarkningerne nedenfor Sp. 189--190.
Blandt andet under Hensyn hertil har
Kommissionen ment ikke at burde op-
tage den i T. U. § 18 indeholdte serlige Be-
stemmelse om betingelsesvis Straffrined for
Handlinger foretagne af Personer mellem
14 og 18 Aar.

Ogsaa paa forskellige andre Punkter er
der ved Bestemmelserne om Paatale, Straf-
fens Bestemmelse og Fuldbyrdelse givet
seerlige Kegler for Personer mellem 14 og 18
(21) Aar, jfr. 88 28, 43—46, 68, 78 og 84.
Endelig er ved ganske enkelte Forbrydelser
Strafbarheden betinget af en hgjere Alder,
jfr. Udkastets § 190.

8 16. Tilregnelighed. K. U. 1912.
Mot. S. 38-46, T. U. Mot. S. 21-24.

Der har indenfor Kommissionen veeret
forskellige Opfattelser angaaende Tilregne-
lighedsspgrgsmaalet, saaledes at Udkastet
for denne Paragrafs Vedkommende frem-
treeder i tre Affattelser.

En Gruppe (Glarbo, Johansen, Krabbe)
mener ikke at kunne slutte sig til noget af
de i K. U. 1912 eller T. U. indeholdte
Forslag.

Det er naturligt i en Straffelov og har
ogsaa veeret sadvanligt i den teoretiske
Droftelse at stille det Spergsmaal i ferste
Baekke: Skal Sindssyge kunne straffes,
og i saa Fald hvorledes bgr da de psykolo-
giske Betingelser for Strafbarheden for-
muleres. Men i ngjeste Forbindelse der-
med, serlig efter vor Tids Ultilitetsopfat-
telse, der ikke sondrer skarpt mellem Straf
og »andre Forholdsregler«, staar det andet
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Spoargsmaal: Hvilke Foranstaltninger bar
der treeffes overfor de sindssyge Forbrydere,
som ikke straffes*).

Til ikke at skille de to Spgrgsmaal fra
hinanden: Skal Sindssyge kunne straffes, og,
hvis de i det hele eller i foreliggende Tilfelde
ikke straffes, hvorledes skal Samfundet da
reagere overfor en Sindssyg, der har begaaet
en Forbrydelse — er der ydermere den gode
Grund, at den Maade, hvorpaa Loven be-
svarer det sidste Spargsmaal, wundgaaelig
vil komme til at gve betydelig Indflydelse
ved Anvendelsen af Svaret paa det farste
og derfor ikke bgr lades ude af Betragtning
ved selve denne Regels Fastsattelse.

| den gxldende Straffelov er der (§ 38)
til Reglen om Straffrined for »Handlinger,
som foretages af Personer, der ere afsin-
dige, eller hvis Forstandsevner er enten saa
mangelfuldt udviklede eller saa sveekkede
og forstyrrede, at de ikke kunne antages at
\eere sig Handlingens Strafbarhed bevidst
eller som i Gerningens @jeblik manglede
deres Bevidsthed«, knyttet den Bestemmelse
at det i Dommen kan fastsattes, at der mod
den paageldende skal treeffes Sikkerheds-
foranstaltninger, som dog igen ad @vrig-
hedsvejen kan ophaves, naar de efter ind-
hentet Leegeerkleering ikke lenger findes
ngdvendige. Der kan imod denne Straffe-
lovsparagraf rejses adskillig Kritik, og
ingen har ej heller teenkt sig at blive staa-
ende derved. Men den har dog det For-
trin, at den ved sin Elasticitet i udstrakt
Grad overlader det til Domstolenes Sken,
om Straf skal anvendes, og om der skal
treeffes  Sikkerhedsforanstaltninger.

I T. U. § 17 erkleres Handlinger,
foretagne af Sindssyge, ubetinget for straf-
fri. Sperges, hvad der da skal foretages

) Skent det ikke ubetinget kan siges at ligge
udenfor Straffelovens Opgave at treffe Be-
stemmelse om, hvorledes der skal forholdes
med Sindssyge, som, uden at de endnu har be-
gaaet en Forbrydelse, frembyder Fare i saa
Henseende, heanger dette Spergsmaal dog saa
ngje sammen med do Sindssyges retlige Stil-
ling i det hele, at det ber henvises til en, igv-
rigt formentlig i hgj Grad tiltreengt, serlig

Sindssygelov.
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overfor Sindssyge, der begaar Forbrydelser,
maa Svaret sgges i T. U. 8 57, der, forsaavidt
det her kommer i Betragtning, stemmer
med naerveerende Udkasts § 72. Der gives
her Regler om de Sikkerhedsforanstalt-
ninger, som Retten kan bestemme, at der
skal treeffes overfor den paageeldende, Regler,
til hvilke vi kan slutte os, sarlig ogsaa for-
saavidt det er overladt til Retten eventuelt
at forandre eller ophave den trufne For-
anstaltning. Men saadanne Sikkerheds-
foranstaltninger kan overhovedet kun treeffes
overfor den skyldige, som »maa anses for
farlig for Retssikkerheden«.

Det vil altsaa sige, at en Sindssyg, som
ikke rummes herunder, kan begaa strafbare
Lovovertreedelser, Forbrydelser saavelsom
Forseelser, uden at det er muligt for den
forurettede eller Staten at foretage noget-
somhelst overfor ham, idet der ej heller
findes seerlig Hjemmel til ad administrativ
Vej at skride ind overfor den ikke farlige
Sindssyge. En tilstreekkelig Leegeattest for
Sindssygdom  bliver saaledes et Fripas,
som, ihvorvel det naturligvis i paakom-
mende Tilfelde er underkastet Rettens
Kontrol og Kritik, dog ikke kan tilside-
settes, naar det leegevidenskabeligt set er
uangribeligt. En sindssyg Person skulde
herefter f. Ex. kunne gere sig skyldig i
Arefornermelser eller Privatlivskraenkelser,
uden at nogensomhelst Reaktion overfor
ham eller Beskyttelse for den forurettede
var mulig bortset fra et eventuelt Erstat-
ningsansvar, og der vil kunne gaas adskil-
ligt hgjere op i Reekken af Forbrydelser,
for ialtfald den enkelte Lovovertreedelse
kan berettige til Anvendelse af Begrebet
»farlig for Retssikkerheden. Men at en
saadan Ordning er utilfredsstillende set fra
Samfundets og den private forurettedes
Synspunkt synes ubestrideligt.

Paa den anden Side vil den formentlig
ogsaa frembyde Betenkelighed, naar hen-
ses til selve de Sindssyge. Den uundgaae-
lige Folge deraf vilde nemlig blive en Til-
bejelighed til at udvide Begrebet »farlig
for Retssikkerheden« udover, hvad der for-
mentlig nu vil blive erkendt at ligge deri.
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Den Sindssyge, som f. Eks. begaar en
mindre Voldshandling, vil man saaledes,
efter sedvanlig Opfattelse af Ordene, ikke
kunne betegne som »farlig for Retssikker-
heden«, men naar det er udelukket at sege
ham holdt i Ave eller hans naermeste paa-
virket til bedre Tilsyn ved, at han idemmes
en Mulkt, vil det, da Samfundet ikke
kan forholde sig passivt overfor den be-
gaaede Forbrydelse, ligge neer, seerlig i
Gentagelsestilfeelde, at opfatte det som
Retssikkerhedens Krav, at han tages i
Forvaring.

Hvor Greensen »farlig for Retssikker-
heden« vil blive draget, kan ikke paa For-
haand vides, men naar Udkastets § 72 er
den eneste Udvej overfor den sindssyge
Forbryder, synes det wundgaaeligt, at Dom-
stolene ved Afgerelsen deraf vil komme i
det vanskelige Dilemma enten at maatte
tilsideseette den forurettedes og Samfundets
Tarv eller at gaa den Sindssyge for neer.

Saafremt der i Straffeloven blev fast-
sat ubetinget Straffrihed for Handlinger,
foretagne af Personer, som af Legeviden-
skaben betegnes som Sindssyge, mener vi
derfor, at Udkastets § 72 maatte gives en
mere rummelig Affattelse. Og det ikke blot
saaledes, at den i Overensstemmelse med
det anforte kom til at omfatte de Sinds-
syge i Almindelighed uden Hensyn til,
om de er farlige, men ogsaa, hvad der til-
dels folger dermed, saaledes at der i Para-
grafen gaves Hjemmel for Anvendelsen af
andre Forholdsregler end de i Udkastet
nevnte, navnlig Sikkerhedsstillelse og Paa-
leg under Bgdeansvar af anden Art end de
i Udkastets § 72 omhandlede.

Med en saadan Ordning vilde det
vistnok for Samfundet veere af underordnet
Betydning, om den Sindssyge erkleeres for
straffri eller ikke. Men der kan rigtignok
imod den rejses den alvorlige Indvending,
at den, som erkleeres for sindssyg i medi-
cinsk Forstand, derved vilde bergves det i
Lovens Strafferammer liggende Vemn og
udleveres til et frit Sken af Dom-
stolene.

Ud fra denne Betragtning maa det da
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paa Forhaand anses for betenkeligt at
bygge Reaktionen overfor den sindssyge
Forbryder paa den absolute Regel, at Hand-
linger, foretagne af Sindssyge, uden Hensyn
til Sindssygdommens Art og Grad og uden
Hensyn til Handlingens Beskaffenhed og
Forhold til Sygdommen, er straffri.

Men selv bortset herfra vilde det for-
mentlig ikke wveere rigtigt at opstille en
saadan Regel.

Det taler afgarende derimod, at Sinds-
sygdom ikke er et skarpt afgreenset Begreb.

Medens ved andre Sygdomme, som
der kan veere Tale om at bygge en straffe-
retlig Regel paa, saaledes »Kenssygdom« i
Forslagets § 231, »Syfilis i § 232, Forholdet
er det, at selv om en Diagnose mulig
i enkelte Tilfelde kan frembydo Tvivl,
er dog selve Sygdomsbegrebet fuldkommen
klart og uomtvistet, saa er ved Sindssyg-
dom ikke blot Bedgmmelsen af det kon-
krete Tilfeelde langt vanskeligore, men der
er i Videnskaben end ikke Enighed om Af-
grsensningen af selve Begrebet »Sinds-
sygdome®).

Selv om imidlertid »Sindssygdom« for
Tiden kunde siges at veere et Begreb med
faste videnskabelige Greaenser, der ikke
rakte videre end, at Strafs Anvendelse
nu uden Betenkelighed kunde udelukkes
derved, vilde det dog formentlig veere
urigtigt at knytte en saa vigtig Regel som
fuldkommen Straffrihed dertil, da der ikke
haves nogen Sikkerhed for, at det lsege-
videnskabelige Begreb vil blive uforandret.
Den Opfattelse er som bekendt end ikke
udelukket, at alle egentlige Forbrydere

*) Se Forhandlingerne paa Dansk XKriminalist-
forenings 3. Aarsmede Overlege Dr. med.
Friedenreichs Udtalelser S. 137 ff. Hermed
stemmer Udtalelser i Foredrag af Overlaege
Hjalmar Hel weg: »Do ufarlige Sindssyges retlige
Stilling« (Jur. Forenings Aarbog 1920—21),
ligeledes »En Reform af Retsreglerne om Sinds-
sygeveesenet« i U. f. R. 1921 B. S. 1 ff, jfr.
ogsaa om den bkiftende Opfattelse i Psy-
kiatrien af Kleptomani-Begrebet Bemarkninger
af Overlege August Wimmer i Meddelelser
fra Kommunehospitalet« 6. Afdeling, Nordisk
Tidsskrift for Strafferet 1921, 2. Hefte.
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kunde betragtes som Sindssyge. Og selv
om det for Samfundet kan veere ligegyldigt,
om en grov Forbryder indespeerres i et
Fengsel eller i en serlig for saadanne
Personer indrettet Sindssygeanstalt, ja det
sidste maaske endda paa Grund af Inde-
speerringens  ubestemte  Varighed  vilde
vaere at foretreekke, er det selvfalgelig
for Forbryderen af sterste Betydning at
undgaa dette sidste. Det er en ren Mis-
forstaaelse, at det skulde veere mere hu-
mant overfor en Forbryder at indesperre
ham som sindssyg end at straffe ham som
normal. Det er muligt, at Udviklingen
med dens Tendens til Udvidelse af Sam-
fundets Magt over den enkelte vil med-
fore, at vort nuvarende Straffesystem
med dets veesentlig efter Forbrydelsen af-
passede tidsbestemte Frihedshergvelse til-
dels vil blive erstattet af Sikkerhedsfor-
anstaltninger af ubestemt Varighed, langt
udover hvad narveerende Udkasts yderst
forsigtige Beveegelse i den Retning medfarer.
Men at dette skulde kunne ske ved en /n-
dring i, hvad der af Lagevidenskaben hen-
fores under Begrebet »Sindssygdoms, kan
dog ikke findes rimeligt.

Det er derhos en Miskendelse af Lee-
gens Kompetence at lade hans Sken over
Forbryderens mentale Tilstand veere ene-
afgerende med Hensyn til, hvorledes der
skal reageres overfor Forbryderen*). Det
er Leegens Opgave at undersgge og be-
stemme Sygdommen og om muligt at an-
give Midlerne til Helbredelse. Men ligesaa
lidt som Lagen bar kunne paatvinge den
normale Syge en vis Kur, ligesaa lidt er det
hans Sag at afgere, hvorledes Samfundet
vil sikre sig overfor en Sindssyg, hvad enten
denne nu har begaaet en Forbrydelse eller
kun frembyder Fare i saa Henseende. Det
vilde vaere at paaleegge Leegerne en Opgave,
som de hverken kan gnske eller forlange,
og som det efter deres hele Uddannelse
vilde veere urigtigt at tildele dem. Og
omend den negative Afgorelse: ikke straf-
fes, frembyder mindre reel Betaenkelig-

*) Jfr. K. U. 1912 Mot. S. 40.
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hed, er den dog principielt set ligesaa
angribelig som Tildeleisen af den positive
Opgave: hvad der skal foretages, vilde
veere, og den staar derhos som foran anfart
i ngje Forbindelse dermed.

Imod at fastslaa Sindssyges Straffrihed
i Straffeloven taler endelig, at Laegens Diag-
nose i og for sig ikke behgver at tage noget
Hensyn til den forbryderiske Handling,
som Personen har begaaet, medens Forholdet
mellem denne Handling og Personens men-
tale Tilstand netop er afgerende for Spergs-
maalet om Samfundets Reaktion. At hos
den Sindssyge hele det psykiske Liv er
abnormt end sige ligelig abnormt, er et
Postulat, som hverken stemmer med al-
mindelig Erfaring eller er almindelig aner-
kendt i Leegevidenskaben. En Perver-
sitet eller uimodstaaelig Drift i en enkelt
Retning vil kunne vere tilstrekkelig til,
at den, som lider deraf, erkleres for sinds-
syg, men behgver ingenlunde at ude-
lukke, at den paageldende i andre Hen-
seender er om ikke fuldt normal, hvad grove
Forbrydere igvrigt vistnok sjeldent ter
siges at veere i enhver Henseende, saa dog
under en saadan Selvkontrol, at han er
paavirkelig af Straf*). Ligesom den til
Sindssygens Grad sexuelt abnorme kan be-
vaeges af samme Motiver som den normale
til at begaa f. Eks. et Tyveri, saaledes kan
han ogsaa af Straffen eller Udsigten dertil
meget vel tenkes paavirket til at afholde
sig fra et Tyveri. Ogsaa i Sindssyge-
anstalterne anvendes jo Strafforanstalt-
ninger.

I T. U. Mot. S. 23 siges det, at en Raekke
Lande har indfert den saakaldte biologiske
Metode, hvorved sigtes til den der

*) At Sindssyge uafhengigt af Sygdommen
fremdeles kan vedblive at beveeges af alminde-
lige menneskelige Lidenskaber, udtales og-
saa af Dr. Maudslay (Responsibility in Mental
Disease London 1881 S. 198), jfr. Udkast til
almindelig borgerlig Straffelov for Kongeriget
Norge Il. Motiver S. 69 (Kristiania 1896), til
hvilke Motiver, serlig S. 70 om Kravet om
den forngdne Kausalnexus mellem Sindssyg-
dommen og den forbryderiske Handling, hen-
vises.
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foreslasede Ordning*). Og der navnes
i saa Henseende fransk og belgisk Code
pénal samt spansk og japansk Straffelov.
Dette er formentlig ikke helt rigtigt. | den
franske Code pénal Art. 64, hvormed den
belgiske er omtrent ligelydende, hedder
det: »II n'y a ni crime ni délis, lorsque
le prévenu était en état de démence au
temps de laction, ou lorsque il a été
contraint par une force, a laquelle il n’a
pu résister«. Men ved det her brugte Ud-
tryk »démence«, svarende til Romerrettens
dementia eller furor, hvilke Udtryk vist-
nok bruges ifleng, har det ikke vaeret Me-
ningen at betegne Sindssygdom i al Al-
mindelighed, men snarere det samme som i
&ldre nordisk Lovgivning udtryktes ved
»galne eller afsindige«. Imidlertid har For-
tolkningen af Art. 64 ganske vist fulgt med
den lzegevidenskabelige Udvikling, saa-
ledes at Sindssygdom i moderne Betyd-
ning antages at medfere Straffrihed, men
dette er dog ikke at forstaa saaledes, at
Domstolene betragtes som forpligtede til
at folge det lsegevidenskabelige Sken™*).

*) Betegnelsen »den biologiske Metode« synes
forsaavidt mindre heldig, som Forstaaelsen
deraf ikke er sikker. | Vergleichende Dar-
stellung des deutschen und auslandischen
Strafrechts Allg. Theil Band V. (1908) S. 15
nevnes saaledes som Eksempel paa den bio-
logiske Metode bl. a. Hollands Straffelov af
1881, skont Sindssygdom her netop ikke er
erkleret for i og for sig hjemlende Straffrihed,
men Handlingen kun er straffri, forsaavidt
den paa Grund af den handlendes Forstands-
evners haemmede Udvikling eller sygelige
Forstyrrelse ikke er ham tilregnelig (Art. 37).
Snarere kan formentlig »det medicinske Stand-
punkt« benyttes som en paa Forhaand letfor-
staaelig Betegnelse for den omhandlede Op-
fattelse, men det maa selvfolgelig ikke for
staas saaledes, at Straffrined for Sindssyge
skulde vare en af Legevidenskaben som saa-
dan havdet Teori.

**) 1 Code pénal annoté par |. (Jarcon Paris 1907
hedder det saaledes S. 371: 1’aliénation men-
tale étant un fait justificatif est souveraine
ment appréeiée par les juridictions du jugement.
Dans I'état actuel de notre droit, il est certain,
gae les juges ont le droit d’appréeier I'utilité
d’une expertise médico-légale, et qu’ils peu-
vent ne pas l'ordonner méme lorsqu'elle est
sollicitée par la défence. Il n’est pas moips
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I den spanske Straffelov af 1870 hedder det
(Art. 8), at »el imbecil y el loco« ikke begaar
en Forbrydelse og derfor ikke er straffe-
retlig ansvarlige, medmindre de har handlet
i et lyst Mellemrum. De citerede spanske
Betegnelser kan vistnok korrekt oversattes
ved Aandssvage og Sindssyge, men fra
Straffriheden er dog altsaa undtaget Hand-
linger foretagne i lucida intervalla.

Det bliver saaledes formentlig af gel-
dende Straffelove kun den japanske, hvis
Tekst forgeeves er sggt fremskaffet, som helt
indtager det medicinske Standpunkt. Og
det kan end ikke siges, at de senest frem-
komne Lovudkast viser nogen almindelig
Tendens i den Retning, skent dette dog
vilde veere en forstaaelig Reaktion overfor
tidligere Tiders Miskendelse af Sindssyg-
dommenes Betydning som normalt ude-
lukkende Straf.

Af saadanne Udkast maa maerkes
Professor Thyréns Forberedande Utkast
til Strafflag (Lund 1916)*), Entwurf eines
schweizerischen Strafgesetzbuches (1918)**),
det tyske Entwurf von 1919 (Entwinfe zu
einem Deutschen Strafgesetzbuch, Berlin
1920)**+*) og et Forslag til Revision af den

sir que les juges ne sont pas lies par les re-
sultats do 'expertise, lorsqu'elle a ét« ordonnée.
*) Kap. 1V § 1 bestemmer: »Garning, som be-
gds af avvita, vare fran straff fric, om hvilket
Udtryk det i Indledningen (S. 28) hedder:
»Dette avser har at omfatte hvarje fullstdndig
otillriknelighet av mera permanent ['atur,
alsd dels sinnessjukdom (i inskrdnkt mening)
dels sadan utviklingshimning, som ar hoggra-
dig nok att grunda full otillrdknelighet*.

**) Udkastets § 10 lyder saaledes: »Wer wegen
Geisteskrankheit. Blodsinn oder schwerer Sto-
rung des Bewusstaeins zur Zeit der Tat nicht
fahig ist, das Unrecht seiner Tat einzusehen
oder gemiss seiner Einsicht in das Unrecht
der Tat zu handeln, ist nicht strafbare. Da
tidligere foreliggende Udkast (1963 og 1908)
havde sluttet sig til det medicinske Standpunkt,
maa der tillegges dette sidste Udkast saa
meget storre Betydning.

***) Udkastets § 18 bestemmer: »Nicht zurech-
nungsfahig ist, wer zur Zeit der Tat wegen
Bewusstseinsstérung, wegen krankhafter Sto-
rung der Geistestdtigkeit oder wegen Gei-
stesschwache unfdhig ist, das Ungesetzliche
der Tat einzusehen oder seinen Willen dieser
Einsicht geméss zu bestimmen.«
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italienske Straffelov, Relazione sul pro-
gretto preliminare di codice penale Tta-
liano Libro | (Roma 1921)*).

Men det maa dernast ikke overses,
at selv hvor en Lov eller et Lovforslag
maatte indeholde Reglen: Sindssyge er straf-
fri, behgver det ikke dermed at veere fast-
slaaet, at Leegens Diagnose: Sindssyg skal
betragtes som ikke blot vejledende, men ab-
solut bindende for Domstolen. Den rette Af-
grensning af Lagens og Juristens Kom-
petence vil i Virkeligheden her vistnok
mindre blive bestemt af Lovens Ord end af
hver Parts rette Forstaaelse af sit Omraade.
Det kunde endog i al Almindelighed heavdes,
at der ved »Sindssyg« i Straffeloven maa for-
staas den i retlig Forstand ikke i medi-
cinsk Betydning Sindssyge. Men natur-
ligvis ber Loven ikke affattes saaledes,
at man bygger paa en saadan tvivisom
Fortolkning.

Det fremgaar af det anferte, at hvis
man nu i vor Straffelov vilde fastslaa
ubetinget Straffefrined for Sindssyge, vilde
dette blive noget ne&r enestaaende, og
omend Udlandets Opfattelse i saa Henseende
selvfalgelig ikke kan veere afgerende, kan
det dog ikke nagtes, at der heri ligger en
yderligere vagtig Grund til at nzre Be-
teenkelighed ved at opstille en saadan for-
mentlig hverken teoretisk tilstraekkelig be-
grundet eller praktisk set hensigtsmessig
Regel, der tilmed vilde forringe de Sinds-
syges Retsstilling**).

| dette vort Standpunkt er den tredie
Gruppe (Olrtk) ogsaa fuldkommen enig,
men naar dette Mindretal derhos foreslaar
at gore »Tilregnelighed« til det afgerende
Kriterium for Sindssyges Strafbarhed, kan
vi ikke slutte os dertil.

»Tilregnelighed« er et juridisk Begreb,

*) | Forslaget findes ingen sarlig Bestemmelse
om Straffrihed for Sindssyge, mon det hen-
viser allo Aandssyge, der begaar Forbrydelser,
til Afsondring og Behandling i forskellige An-
stalter efter Forbrydelsens Grovhed og Per-
sonens Farlighed.

**) Jfr. F. Riidinger: Om Tilregnelighed som Straf-
betingelse. Tidsskrift for Retsvidenskab 1897
S. 1701l
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og det har som saadant den Fordel for det
medicinske Begreb »Sindssyge«, at det bliver
Domstolene, som kommer til at bestemme
dets Indhold. Men Begrebet er dels util-
fredsstillende ved dets Ubestemthed, dels
peger det, naar det overhovedet skal have
nogen Betydning, hen paa et indre Skyld-
moment, som formentlig ikke egner sig til
at anvendes som afggrende Skelnemarke.
Hvis det anses for rigtigt her at opstille
et psykologisk-etisk Krav for Straffens
Anvendelse, synes det at foretreekke ud-
trykkeligt at naevne, hvad der i saa Hen-
seende skal anses for afgerende, saaledes
som det er sket i K. U. 1912 § 33 og Udkast
til gstrigsk Straffelov (1909) § 3*), hvilke
begge synes heldigere affattet end de foran
citerede, igvrigt i Realiteten dermed ve-
sentlig stemmende tyske og svejtsiske Ud-
kast. Men det forekommer os tvivisomt,
om der vindes noget ved at knytte Spgrgs-
maalet om Anvendelse af Straf hertil.
Naturligvis er Muligheden af en Forbrydelse
og dermed ogsaa af Straf udelukket, naar
den handlende har lidt af en Sindssygdom,
som har bergvet ham Evnen til overhovedet
at opfatte de faktiske Forhold eller handle
motivbestemt. Men dette fglger allerede
af de almindelige Regler om Forseat eller
Uagtsomhed som Betingelser for Straf.
Hvis man ud derover vil give en paa deres
Bevidstheds eller Viljes Forhold til Hand-
lingen grundet Regel om Sindssyges Straf-
frined, undgaas det nazppe, at Reglen enten
kommer til at sige for meget eller for lidt.
I bedste Fald havner man i en Formu-
lering som intet siger. Men det er da bedre
at erkende Forholdet, som det virkelig er.

Bortset herfra synes det, naar man ved
Straffen leegger Hovedvagten paa Beskyt-
telsessynspunktet, hvad vi mener, man bar,
rigtigere at spgrge: Er han strafpaa virkelig?
end: Er han tilregnelig? Domstolenes

*) Nioht strafbar ist, wer zur Zeit der Tat wegen
Geistesstorung, Geistesschwache oder Bewusst-
seinsstérung nicht die Fahigkeit besass das
Unrecht seiner Tat einzusehen oder seinen
Willen dieser Einsicht gem#ss zu bestimmen.
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Rettesnor bliver herved formentlig rigtigere
preget og klarere bestemt.

Vi mener derfor, at man for de Sinds-
syge ber opstille den samme Regel, som
Kommissionens gvrige Medlemmer har fore-
slaaet for andre aandeligt abnorme (8 17),
nemlig at Straffriheden beror paa, om Retten
efter samtlige foreliggende Omstzendigheder,
derunder naturligvis navnlig Leegeerklee-
ringer, mener, at de ikke er egnet til Paa-
virkning gennem Straf, og vi foreslaar § 16
affattet i Owverensstemmelse hermed, idet
vi dog ikke har anset det for ngdvendigt
at angive Grundlaget for Rettens Skgn
som sket i disse Medlemmers Forslag til
§17.

Der forekommer os ikke i Henseende
til Spergsmaalet om Straf at veere Grund
til at behandle de Sindssyge anderledes
end andre aandelig abnorme*). Uden andre
Grenser end de, som Lagevidenskaben
opstiller paa vekslende Maade til de for-
skellige Tider, glider de mentale Forstyr-
relser saaledes over i hinanden og kreever
alle en saadan Hensyntagen til det kon-
krete Tilfeldes Ejendommeligheder, at det
formentlig Vil veere rettest at undergive
dem alle den Regel, at Retten i hvert enkelt
Tilfelde maa skenne over, hvilken Frem-
gangsmaade der bgr anvendes.

Der kommer herved en naturlig Sam-
menhzang og Overensstemmelse i de herhen
hgrende Bestemmelser og en Sondring ved
Lovens Anvendelse mellem vanskelige Graen-
setilfelde undgaas. Mener Retten, at den
aandelig abnorme er egnet til Paavirkning
gennem Straf, kan Straf anvendes. | mod-
sat Fald bliver Spgrgsmaalet, om han maa
anses farlig for Retssikkerheden, i hvilket
Tilfelde Retten bestemmer, hvilke Sikker-
hedsforanstaltninger der bliver at treeffe
overfor ham, saaledes som i Udkastets § 72
foreslaaet. Anses den aandelig abnorme
ikke for strafpaavirkelig eller farlig for
Retssikkerheden, vil der intet veere at fore-
tage overfor ham, medmindre Samfundet

*) Saaledos ogsaa Ernst Meller i Forhandlingerne
paa Dansk Kriminalistforenings 9. Aarsmede
S. 127.
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i andre Omsteendigheder ond den begaaede
Forbrydelse finder tilstreekkelig Anledning
til Indgriben, hvortil Hjemmel da maa sgges
andetsteds end i Straffeloven.

Det kunde synes, at der herved lagdes
Vegt paa Forbryderens Tilstand ved Dom-
feeldelsen i Stedet for ved Handlingens
Foretagelse. Men den Indvending, som kan
hentes herfra, er vistnok mere af teoretisk
end af praktisk Betydning. Meningen
med Kravet om Strafpaavirkelighed er
ikke at isolere denne Afgerelse fra Hand-
lingen. Ligesom Afgarelsen af, om en
Person har veeret sindssyg eller tilregnelig
i Handlingens @jeblik yderst sjeldent kan
ske paa Grundlag af en lagttagelse af hans
Tilstand i dette @jeblik, men maa udledes
af Oplysninger og Observationer fra Tiden
for og efter, saaledes maa et Sken over
Strafpaavirkeligheden  selvfglgelig  ogsaa
bygges paa en Vurdering af samtlige fer,
under og efter Handlingen tilstedeveerende
Momenter. Og hvis en Person paa Hand-
lingens Tid var sindssyg i den Forstand,
at Strafs Anvendelse for den begaaede
Forbrydelse vilde veere formaalslgs, me-
dens hans Tilstand ved Paademmelsen er
saaledes forandret, at han nu maa anses for
strafpaavirkelig, er Retten efter vor§ 16 hver-
ken ngdt til at anvende en Straf, for hvilken
der ikke er Brug, eller afskaaret fra at
treeffe Sikkerhedsforanstaltninger, som mulig
maatte findes paakraevede. Der ses i denne
Henseende ikke at veere nogen betragtelig
Forskel mellem de Sindssyge og de andre i
Paragrafen omhandlede Personer.

Med Hevdelsen af den Opfattelse,
at der ikke i Straffeloven bgr indsettes en
ubetinget  Straffrihedsregel for Sindssyge,
er det ikke afgjort, at en Person, som Lage-
videnskaben betegner som sindssyg, skal
kunne underkastes enhver Straf eller en-
hver Form af de i Loven anvendte Straffe.
Selv naar der ved Fordringen om, at den
skyldige skal veere egnet til Paavirkning
gennem Straf, sigtes til den Straf, hvorom
der in concreto kan vere Tale, vil dor hor
opstaa Spergsmaal om Straffens mulige
Virkning paa den Syges Helbredstilstand,
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ved hvis Afgerelse det legevidenskabelige
Sken maa veere bestemmende og Hensyn
tages til en mulig helbredende Behandling.
Det samme geelder for de andre i Paragrafen
omhandlede Personers Vedkommende.

Ud fra dette Synspunkt maa vi anse
det for rigtigt, at § 17 affattes saaledes, at
der bestemmes, at Frihedsstraf for de i
8 16 omhandlede Personers Vedkommende
altid skal udstaas i en sarlig for saadanne
Personer indrettet Anstalt eller Anstalts-
afdeling, hvor der haves Sikkerhed for, at
de psykiatriske Hensyn sker Fy'dest.

Med Hensyn til de »Tilstande«, der maa
ligestilles med Sindssygdom, vil det vistnok
i bedste Fald veere overfledigt at opstille
en sxrlig Strafiribedsregel for dem, jfr.
Forhandlinger paa Kriminalistforeningens
9. Aarsmgde, se sarlig S. 128—129.

Da »Aandssvaghed i hgjere Grad« for-
mentlig ikke kan betragtes som et saadant
medicinsk Begreb, at det afgerende Sken
over Tilstedeveerelsen deraf unddrages Dom-
stolene, kunde der for saa vidt ikke veere
Betenkelighed ved at have en ubetinget
Regel om Straffrihed for Handlinger
foretagne af Personer i saadan Aands-
tilstand. Men da tilsvarende Betragtninger
som de foran fremforte tildels kommer til
Anvendelse her, findes der ingen Grund til
at foreslaa en serlig Paragraf for disse
Personers Vedkommende.

Et Mindretal (Goll, Torp) mener, at
Aandssvaghed i de hgjere Grader og Sinds-
sygdom som saadan ubetinget bar medfare
Straffrined, og har formuleret § 16 i Over-
ensstemmelse hermed.

Til nermere Begrundelse af vort Stand-
punkt skal vi anfere fglgende:

A. Sndssygdom.
Det har i Strafferetten stedse veeret
antaget, at Sindssygdom i visse Former
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bgr medfgre Straffrined, og dette Stand-
punkt har Retsordenen antaget, lenge far
Psykiatrien indenfor Laege videnskaben havde
uddannet sig et videnskabeligt System.
Allerede dette forklarer, hvorfor Jura og
Leegevidenskab ikke paa dette Punkt daek-
ker hinanden. Naar Retsordenen paa andre
Omraader har Brug for ikke-juridisk Viden-
skab, anses det for en Selvfalge, at dennes
Resultater uden videre maa accepteres,
modens Retsordenen naturligvis forbeholder
sig til sit eget Brug at drage de juridiske
Konklusioner af de givne Preemisser. Paa
samme Maade vilde Forholdet utvivisomt
have formet sig, hvis det havde veeret Laege-
videnskaben, som farst havde »opdaget«
Sindssygdommen, 0g Retsvidenskaben, som
derefter havde indrulleret den i sit System,
og det havde da heller ikke kunnet anses
for tvivlsomt, at Retsvidenskaben da uden
videre vilde have bygget paa, hvad Psykia-
trien til enhver Tid fastslog som Viden-
skabens (forelgbige) Resultat.

Da Retsordenen imidlertid havde ud-
dannet sin »Teorik med Hensyn til Sinds-
sygdommenes Evne til at hidfere en Lov-
overtreeders Strafirihed uafheengig af Laege-
videnskaben, og da Spgrgsmaalet om, hvor-
vidt en Lovovertreder skal straffes, natur-
ligvis ogsaa naar Lovovertrederen er sinds-
syg, er et juridisk, ikke et psykiatrisk Spargs-
maal, har Lovgivning og Retspraksis hidtil
betragtet Psykiatriens videnskabelige Re-
sultater som Nydannelser, der ikke havde
umiddelbar Betydning for Retsordenen, i
hvert Fald ikke saaledes, at de som saadanne
kunde legges til Grund for dennes Afgarel-
ser. Dette forklarer, at ingenlunde alle de
Sindsforstyrrelser, som Leege videnskaben be-
tegner som Sindssygdomme, af Juraen be-
tragtes som Straffrihedsaarsager, men kun
nogle af dem, og det af Grunde, som intet
har med Legevidenskaben at ggre — ud
fra Kiriterier, som ikke er legavidenskabe-
lige.

Psykiatriens Grundbetragtning overfor
de Sindssyge er, at de Partier af Hjwrnen,
hvori de psykiske Evner har deres Sede,
ikke kan veere lidende af en Sygdom, uden
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at hele det psykiske Liv fungerer abnormt*).
Den anerkender derfor ikke lengere Be-
greber som w»partiel Sindssygdom«  »fikse
Ideer« og lign., idet den fastholder, at ingen
Handling af en Sindssyg ter anses paavir-
ket af den tilstedeveerende Sygdom, uanset
om en paaviselig Kausahtet mellem Syg-
dom og Handling foreligger eller ikke.

Retsordenen har, uden at kunne be-
neegte disse Leeresztninger, hidtil ikke lagt
dem til Grund for sin Behandling af de
sindssyge Lovovertreedere. Det er — efter
traditionel kriminalistisk Leere ikke
Sindssygdommen, der bevirker Handlin-
gens Straffrined, men den Omstzendighed,
at denne Sygdom ligesom forskellige andre
Aarsager — Beruselse, Febertilstand, vold-
som Ophidselse, Lidenskabelighed, ung Al-
der m. v. — efter Omstendighederne kan
medfare, at visse psykiske Evner kommer til
at mangle hos Gerningsmanden — Evner,
som Straffen kreever til sin psykologiske
Forudseetning, og som under eet benzvnes
»Tilregnelighed«. Mangler disse Evner, bli-
ver Handlingen Gerningsmanden »util-
regneligs, og det er herpaa, Straffriheden
grunder sig. Naar Juristen spgrger Laegen
om en Lovovertraeders »mentale Tilstand,
er det for at han gennem sit Kendskab til
disse Sygdommes Indvirken paa Sjele-
livet kan supplere Juristens Viden og yde
Bidrag til den Afgarelse, denne skal treeffe
med Hensyn til bemeldte Evners Tilstede-
veerelse. Udover hvad han serlig kan op-
lyse herom, har hans Diagnose derimod
ingen direkte Interesse for Retsleren og
dens Afgarelser.

De Evner, som Retsordenen tilleegger
den afggrende Betydning, og som altsaa
konstituerer Tilregnelighedens Begreb, de-
fineres forskelligt:  »Viljesevne«, »Bevidst-
hed«, »veere sig selv meegtigs, »besidde skyl-
digt Herredemme over sig selv« (K. U.

*) Se Tryde: Bibl. for Leger 5. Reaekke 11.
Bind S. 297 flg.
K. Pontoppidan: U. f. R. 1830 S. 124.
Chr. Geill: U. f. R. 1896 s 602 flg.
Winge: Den retsmedicinske Undersagelse af
den sindstyge Lovovertreeder S. 48 flg. m. fl.
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1912) og lign., eller Veegten legges paa, om
Handlingen er et Udslag af Individets »frie
Selvbestemmelse«, om det besad Evnen
til at skelne mellem ondt og godt, eller
mellem strafbart og ikke strafbart, hvorved
atter det afggrende Moment kan sgges i,
om Personen i det hele taget besad denne
Evne, eller om han har haft eller manglet
den i Forholdet til selve den inkriminerede
Handling.

Uden her at komme ind paa, hvilken
Verdi de angivne Kriterier mulig maatte
have ved Spgrgsmaalene dels om den kri-
minelle Lavalder, dels om andre Abnorm-
tilstande end Sindssygdom*) skal man for
den sidstnaevntes Vedkommende bemarke,
at Kriterierne, hvis de tages strengt, vil
fore til at straffe enhver Sindssyg, hvis
Lovovertredelser ikke ligefrem er begaaet
under et maniakalsk Anfald i dettes hgjeste
Potens — Resultater, som vel knap den
morkeste Middelalder har villet vedkende
sig. Fortolker man derimod Kiriterierne
mere humant, fares Retsordenen ind paa
Undersogelser af filosofisk-spekulativ - Art,
som Juristerne mangler serlige Forudseet-
ninger for at lgse, og som i alt Fald under
Udgangspunktets Uklarhed og Mangel paa
Konsekvens maa fgre til usikre og mod-
sigende Afgarelser.

Den geldende Straffelov staar paa de
angivne Teoriers Standpunkt — endda paa
dens mindst humane Yderflgj — idet den
betinger Straffriheden i transitoriske Til-
feelde af »manglende Bevidsthed, i kroniske
Tilfelde af »Mangel paa Bevidsthed om
Handlingens Strafbarhed«, og i de egentlige
Sindssygdomstilfeelde af »Afsindighed«, hvor-
ved efter Motiverne sigtes til den fuld-
komne Sindsforstyrrelse, hvori Bevidst-
hed om Gerningens Betydning ganske
mangler.

Dette Bevidstlgshedskriterium fasthol-
des i dets fulde Strenghed - selvfglgelig-
ikke af Domstolene.

Teettest op af Straffeloven holder dog

) Neerveerende Udkast gar som det vil ses intet
Sted Brug af lignende Kriterier.
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Hgjesteret sig, men Reglen er paa ingen
Maade undtagelsesfri. For det ferste maa
det bemarkes, at Hgjesteret overfor Be-
ruselse som Regel stiller saa strenge Krav
til Beviset for, at Bevidstlgshed har fore-
ligget, at det i Eealiteten tenderer henimod
en Ikke-Anerkendelse af Bevidstigsheds-
kriteriet paa dette Omraade, og det endog
i flere Tilfelde, skant der vistnok har fore-
ligget patologisk Rus (se saaledes H. R. T.
1896 S. 695, 1902 S. 62, 1903 S. 69, 1908
S. 510 og 1909 S. 387).

Paa Grund af de serlige Betragtninger,
som netop Beruselsestilstanden giver An-
ledning til, kan der dog neppe-skagnt
patologisk Eus vistnok tgr ligestilles med
Sindssygdom legges videre Vgt
herpaa.

Eksempler forekommer imidlertid ogsaa
paa det modsatte, nemlig Anvendelse af
§ 38 — med eller uden Sikkerhedsforan-
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legger Veegt paa, at Tiltaltes Sindssygdom
dog ikke forhindrer, at han er i Besiddelse
af en vis Snuhed og desuden ved god Besked
med, hvad der er lovligt og hvad ikke —
altsaa Momenter, der har Tilknytning til
Straffelovens Kriterier. Til en vis Grad
noget lignende geelder den citerede H. E. D.
26. Marts 1918.

Serdeles illustrerende for den bestaa-
ende Usikkerhed paa det heromhandlende
Omraade er H. E. D. 5. Decembe 1906
(U. £ R. 1907 S. 107) smh. med H E, D.
2. Oktober 1903 (U. f. E. 1903 B. S. 275).
Under den sidstnaevnte Sag karakteriseredes
den Tiltalte af Distriktsleegen, hvis Erklee-
ring tiltraadtes af Sundhedskollegiet, som
kronisk Alkoholist, moralsk imbecil og i
beruset Tilstand — i hvilken Tilstand han
havde begaaet sine Forbrydelser — virkelig
sindssyg. Ved Viborg Overretsdom af 26.
Juni 1903 dgmmes Tiltalte imidlertid, stat-

staltninger — skent der utvivisomt ikketet paa Betragtninger af lignende Art som
har foreligget Bevidstlashed (se saaledes citeret ovenfor ved H. R. D. 17. Maj 1918

H. R. D. 30. August 1904, U. f. E. 1904 B.
S. 318, H. E. D. 5. December 1906, U. f. R.
1907 S. 107, og H. E. D. 10. Oktober 1917,
U. f. R. 1917 S. 835). | disse Tilfeelde synes
saaledes den afgerende Veegt lagt paa Ab-
normiteten selv, Sindssygdommen og dens
kliniske Billede, ikke paa Bevidstlgsheds-
momentet eller dens gvrige symptomatiske
Udslag.

| en Rakke Tilfelde, hvor Under-
instanserne paa lignende Grundlag og alt-
saa ligeledes uden serligt Hensyn til Be-
vidstlesheden har frifundet, har Hgjesteret
derimod forandret denne Afgerelse og —
under Paaberaabelse af § 39 — domfeeldt
(se saaledes H. R. D. 10. Februar og 2. Mgj
1905 (U. £ R. 1905 B. S. 146 og 246) og
fra den nyeste Tid H. E. D. 26. Marts 1918
og 17. Mg s. A. (U. f. R. 1918 S. 406 og
705)), i Reglen kun med en Bemarkning
om, at Tiltalte ikke kan siges at mangle al
Tilregnelighed. | Dommen af 17. Maj 1918
findes dog en noget fyldigere Motivering,
hvoraf fremgaar, at Hgjesteret i Tilslut-
ning til Amtsleegens Udtalelser og med Til-
sideseettelse af etslegeraadets  Erklaering

som fuldt tilregnelig til Forbedringshusar-
bejde i 3 Aar, medens Hgjesteret benytter
8§ 39 og altsaa dgmmer ham som uful dstean-
dig tilregnelig — rigtignok til ssmme Straf.
Kort efter at vere kommet paa fri Fod
begaar han en ny Rekke lldspaasattelser,
og i Kriminal- og Politirettens Dom af 13.
Oktober 1906 hedder det nu paa Grundlag
af en af Overleegen ved Kommunehospi-
talets 6te Afdeling afgiven Erkleering, der
sivilter sig til den ovenfor citerede Distrikts-
lasgeerklagring og altsaa anser hans Tilstand
for uforandret:

»Den Omstendighed, at Arrestan-
ten saa kort Tid efter Udstaaelsen af
den forrige betydelige Straf har gen-
optaget sine Brandstiftelser, der er
blottede for ethvert fornuftigt Motiv,
taler steerkt for, at han i Gerningens
Jijeblik ganske har manglet Evnen til
at modstaa de sygelige Impulser til
Brandstiftelse 0g Saaledes maa anses
for upaavirkelig af Straf«.

Han frifindes herefter som fuldstends
utilregnelig under Anvendelse af Sikker-
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hedsforanstaltninger efter Straffelovens § 38,
0og dennc Dom stadfmstes af Hgjesteret,
dog mod en ny Motivering i Henseende til
Tilregnelighedsmomeantet, idet det udtales,
at Tiltalte har udfert Gerningen i sindssyg
og utilregnelig Tilstand.

Der er altsaa under den geldende Ret
intet til Hinder for, at en sindssyg Person
paa Grundlag af semme Leegeerklering an-
ses strafskyldig i Viborg, frifindes for Straf-
skyld i Kabenhavn og derefter af Hgjeste-
ret den ene Gang anses som ufuldstendig
tilregnelig, den anden Gang frifindes for
Strafskyld som fuldsteendig utilregnelig.
Og overses bgr det ikke, at de to Frifindelses-
domme, Kriminalrettens paa den ene Side,
Hgjesterets paa den anden, kun i Resultat
falder sammen, medens Begrundelsen i
farstneevnte Dom soges i Tiltaltes mang-
lende Modstandsevne overfor sine sygelige
Impulser og deraf folgende Upaavirkelig-
hed af Straf, dens  Hagjesteret gjensynlig
forkaster denne Motivering — der jo unaeg-
telig ogsaa er kommen langt bort fra Straffe-
lovens Tilregnelighedskriterier — 0g op-
stiller en ny, hentet fra Arrestantens sinds-
Syge 0g utilregnelige Tilstand, hvorved i
dette Tilfeelde ikke kan veere teenkt paa Be-
vidstlgshed, da Leegeerkleringen udtryk-
kelig fastslaar, at en saadan ikke har fore-
ligget, og dette — lige saa lidt igvrigt som
manglende Bevidsthed om Handlingens
Strafbarhed — end ikke gares geldende af
den paageldende selv. Hvad det positivt
er, som her bevaeger Hgjesteret til at iden-
tificere Sindssyge og Utilregnelighed, op-
lyses ikke.

Maudsley skriver i sin bergmte Bog:
»Forbrydelse og Sindssyge«, at Praksis ved
de engelske Domstole er saaledes, at de
sindssyge Forbryderes Skabne beror paa et
»Terninge-Kaste. Et saadant Udtryk kan
ikke bruges om de danske Domstoles, navn-
lig ikke om Hgjesterets Afgarelser, thi det
er i Virkeligheden saare let i hvert enkelt
Tilfelde bag de teoretiske Betragtninger
at udfinde Realitetsgrundene til Afge-
relserne og navnlig paavise den Omsorg
for Samfundssikkerhedern, der ligger til
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Grund. Men hvor vigtige disse Hensyn end
er, og hvor fortreffelige de enkelte Rets-
afgarelser for saa vidt maatte veere, saa gaar
det dog ikke an i Tilregnelighedsspergs-
maalet realiter at so bort fra Principperne
og lade Resultatet Straf eller ikke Straf
bero paa rene Hensigtsmeessighcdshensyn.
Ingen Lovgivning har endnu dristet sig
hertil, og vil sikkert heller ikke gore det i
Erkendelse af, at det ikke blot for Lovover-
treederen er et Sporgsmaal af veesentlig
Betydning, om han anbringes i en Straffe-
anstalt eller i et Hospital, men at ogsaa Sam-
fundet maa fastholde, at der mellem Straf
og Sikkerhedsforanstaltning er en Princip-
forskel, fordi den forste — i Modseetning til
den sidste — besidder et Element af Dadel
og Tugt, som Straffen ikke kan undvaere uden
at miste sit Salt. Ngdvendigheden af et klart
og brugbart Tilregnelighedskriterium, byg-
get op paa virkelig videnskabelig Basis,
maa derfor fastholdes, og vilde foreligge,
selv om alt igvrigt var uforandret i Tiden
fra den gamle til den ny Straffelovs 1kraft-
treeden.

Men nu er Forholdet jo saaledes, at
Tilregnelighedsspargsmaalets Afgerelse for
Fremtiden ikke leenger ligger i de juridiske
Dommeres Heender alene, men for en stor
Del og i de starste Sager tillige i Neevnin-
gernes. Ngdvendigheden af et klart og be-
stemt, om man vil, et haandgribeligt Til-
regndighedskriterium er dermed blevet rent
ud tvingende. En Retshelering paa det
nuveerende Retsgrundlag vilde, hvis den
kritiklgst tog Straffelovens Standpunkt op
igen, hurtigt fere til uholdbare Resultater.
Men en Retsbelaring, der skulde gere de
forngdne Forbehold med Hensyn til de baade
teoretiske og praktiske Hensyn, som den
hidtidige Domstolspraksis har anset det for
rigtigt at tage, og som Domstolene i deres
hidtidige Skikkelse har veeret i Stand til
at tage, vilde sikkert opnaa at hensatte
Neevningerne i en Tilstand af fuldkommen
Forvirring, og derved faa Ansvaret for,
at deres Afgarelse fik et om muligt endnu
steerkere Tilfeldighedspreeg end Terninge-
kastets Udfald.
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Et brugbart Kriterium kan efter vor
Formening kun faas ved, at Retsviden-
skaben tager Konsekvenserne af, at den
overfor Sindssygdommene opererer med en
anden Videnskabs Materier, og derfor maa
acceptere denne Videnskabs Resultater som
en Helhed.

Naar det efter disse staar fast, at, naar
Sindssygdom er Kkonstateret, er Beviset
fort for, at hele det psykiske Liv fungerer
abnormt (jfr. ovir.), saa er den juridiske
Konsekvens heraf, at der for Retsordenen i
Forhold til den sindssyge Lovovertraeeder
mangler Beviset for Tilstedevaerelsen af en
virkelig forbryderisk Vilje, uden hvilken
Sraffen mangler sin psykologiske Forud-
sadning. Og dette maa fastholdes, uden at
Retsordenen bor indlade sig paa de for den
fremmede Undersogelser af, om Sygdommen
symptomatisk ytrer sig ved, at abnorme
Impulser — paaviseligt— opstaar, eller at
normale Kontrastforestillinger — upaavise-
ligt — ikke opstaar, saavel som om et
Aarsagsforhold mellem Sygdommen og Ger-
ningen i det enkelte Tilfeelde lader sig paa
vise. Resultatet maa fra det angivne Ud-
gangspunkt i alle Tilfelde blive Straffri-
hed for Lovovertraederen.

De Indvendinger, der fra juridisk Side
rejses herimod, er efterhaanden blevet i
mindre og mindre Grad af principiel Natur.
De retter sig mere mod Standpunktets for-
mentlige uheldige Konsekvenser, serlig i
to Retninger: dels at Retten derved bliver
afheengig af den Usikkerhed, som for den
legelige Diagnose ofte opstaar ved Afge-
relsen af, om Sindssygdom er til Stede eller
ikke, dels at Leegen hermed vil faa det af-
gerende Ord ved Afgerelsen af det til so-
ciale Hensyn ngje knyttede Spgrgsmaal,
Straf eller ikke Straf.

Den farste Indvending er i og for sig
kun en Fremhavelse af det Faktum, at der
ikke or en skarp Greense mellem aandelig
Sundhed og Sygdom, men at der mellem
begge bestaar en kontinuerlig Reekke Over-
gangsled, hvorfor det selviolgeligpaa Greense-
omraadet til en vis Grad kommer til at bero
paa et individuelt Skan, hvornaar den ene
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skal siges at hare op, og den anden begynde.
Retsordenen har dog ikke hidtil paa Grund
af slige Overgangsleds Tilveerelse, der som
bekendt er felles for al Naturens Udvik-
ling, afholdt sig fra at acceptere dens Fee-
nomener (jfr. f. Eks. Straffelovens 8§ 203
0g 204), og s&rlig ber de traditionelle Til-
regnelighedsteoriers Forsvarere erindre, at
deres Feestning i saa Henseende kun er et
Glashus. | Forhold til Retsordenen betyder
Indvendingen lidet eller intet. Det er Re-
sultaterne, som vedkommer Retten, ikke
de mulige Fadselsveer, hvorunder de blev
til. Muligheden af Fejltagelser bar natur-
ligvis gares saa lille som muligt, ved at saa
megen Sagkundskab som muligt inddrages
til Afgarelse og Begrundelse af Resultatet;
men nogen absolut Garanti imod, at Fejl-
tagelser indlgber, kan Retsordenen lige saa
lidt kreeve paa dette Omraade som indenfor
sine egne Omraader.

Ingen kan dog bestride, at Muligheden
for Fejlsken bliver langt ringere, naar man
bygger paa Kriterier, der er sanktioneret
af Videnskaben, og hvis Tilstedeverelse
spges fastslaaet af de paa dette Omraade
mast sagkyndige, end naar man som Ud-
gangspunkt opstiller psykologiske Kon-
struktioner, der savner videnskabeligt Grund-
lag, og overfor hvilke derfor saavel det
juridiske som et eventuelt legevidenskabe-
ligt Votum i Virkeligheden beror paa et
Lagmandsskon.

Forsaavidt Indvendingen paa den
anden Side vil have taget i Betragtning
en formentlig Tilbgjelighed hos Lagerne
til at drage for meget ind under Sindssyg-
dommenes Omraade, og erklaere en Mangde
Individer, som lider af isolerede sygelige
Forestillinger, moralske Defekter, nervgse
Symptomer og lign. for sindssyge, maa det
heevdes, at Psykiatrien ikke vedkender sig
en saadan Tilbgjelighed (se i det hele Ud-
viklingen hos Geill 1.c.), men gar opmeerk-
som paa, at den Omstendighed, at Psy-
kiatrien i de senere Aar har optaget til
Studium den Reekke af sygelige nervgse
Symptomer, som forbinder de psykisk sunde
med de sindssyge, ingen Forandring har
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gjort i Opfattelsen af Gramserne for den
Hjmrnesygdom, der kaldes Sindssygdom,
og som kraever en Reekke serlige Sygdoms-
symptomer, der ikke findes hos Overgangs-
formerne, og som maa til, for at man kan
konstatere en af Sindssygdommenes af-
grensede Former.

Med Hensyn til den anden foran navnte
Indvending, da beror denne paa en Vild-
farelse. Spergsmaalet: Er Tiltalte sinds-
syg (utilregnelig)? hgrer som Skyldspargs-
maalets gvrige Dele ind under Domstole-
nes (Nevninger og Ret) Afgarelse, og de
legevidenskabelige Autoriteter vil have at
overbevise disse om deres Votums Rigtig-
hed, uden at der i saa Henseende kan paa-
vises nogen Forskel mellem dette Sken og
Sagens gvrige Bevismidler. Er Legerne
enige, fremtreeder deres Udtalelse som
en opinio communis doctorum, er der na-
turligvis ingen Tvivl om, at den vil blive
fulgt. Men er de Leerde uenige — og det er
jo netop Tvivlstilfeldene, der engster Ju-
risterne — fremgaar det af Retsplejelovens
§ 204, 2det Stk., at det bliver de Sagkyndiges
Sag hver for sig at udvikle og begrunde deres
Opfattelse, efter Omsteendighederne coram
publico i kontradiktorisk Form, og det
bliver da sluttelig Rettens Sag at veelge
mellem de fremsatte Meninger. Den nu
gengse Fremgangsmaade: en enkelt Er-
klering, med hvis Konklusion Sagen er
afgjort, er ikke leenger den eneste mulige,
og vil, som Forholdene udvikler sig, efter-
haanden naeppe engang blive den mest al-
mindelige.

Tilbage bliver kun det Faktum, at
Lagens Afgarelse, naar den falges af Dom-
stolene, bliver afgarende for Arten af de Re-
pressionsmidler, hvormed Samfundet sager
at beskytte sig mod Lovovertrederen. Men
dette er formenttig 0gsaa en Selvfolge. Er-
kendes Lovovertreederen af Retten at veere
sindssyg, og maa det, som af Psykiatrien
haevdet, erkendes, at dette betyder, at
hele hans psykiske Liv fungerer abnormt,
saa maa det ogsaa veere givet, at Straf ikke
er den rette Repressionsmetode overfor
ham, men at han bgr underkastes en Kur
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og Pleje, eventuelt, hvis det drejer sig om
en uhelbredelig, kun det sidste. Hvad Sam-
fundet kan krave, og Juristerne som dets
Vogtere ber fordre, er kun, at Samfunds-
sikkerheden skal veernes mod den farlige
Sindssyge ikke mindre end mod den farlige
Sjelssunde. Den geldende Ordning har
paa dette Omraade veeret lidet betryggende,
dels fordi man i ganske utilstreekkelig
Grad har raadet over sikrede Anbringelses-
pladser, dels fordi Anbringelsens Art og
Varighed i for hgj Grad unddrog sig sam-
fundsmeessig Kontrol og Garanti. Ved Op-
rettelse af et Kriminalasyl er der for en Del
raadet Bod paa den forste Ulempe, og den
saaledes paabegyndte Udvikling bar selv-
folgelig fortsettes, som Ngdvendigheden
byder, og i de Former, Videnskaben anser
for paakreevet. Ved nerverende Udkasts
8§ 72 sgges der raadet Bod paa de sidst an-
forte Ulemper, idet det derefter bliver Dom-
stolene, som bestemmer baade Sikkerheds-
midlernes Art og Omfang, ligesom ingen
ZEndringer kan foretages i disse uden Ret-
tens Sanktion.

Under Henvisning til den af os ovenfor
omtalte psykiatriske Grundbetragtning, at
enhver virkelig Sindssygdom medfarer, at
hele den paageeldendes Hjernevirksomhed
maa anses patologisk bestemt, og at derfor
ingen Handling af en Sindssyg ter anses
upaavirket af Sygdommen, uanset om en
Aarsagsforbindelse mellem Sygdom og Hand-
ling lader sig paavise — en Betragtning
som formentlig staar urokket — maa vi
principielt tage Afstand fra det af Glarbo,
Johansen, Krabbe fremsatte Forslag, der
netop aabner Vejen til at belegge Sinds-
syges Handlinger med Straf. Man ter
maaske haabe, at dette faktisk kun sjeeldent
vil ske, selv om hint Forslag maatte blive
vedtaget, men det vil ialtfald lade en Dar
aaben for Retten til uden formel Forkastelse
af de psykiatriske Erkleeringer og eventuelt
under Omgaaelse af et bekreftende Svar
fra Neevningerne paa Spgrgsmaalet, om
Sindssygdom har foreligget, at idemme
Straf.

Vi formener, at det nevnte Mindretals
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Forslag netop herved medfgrer et betenke-
ligt Brud paa det i Retsplejelovens § 885
udtalte Princip, at Tilregnelighedsspgrgs-
maalet er undergivet Nevningernes Af-
gorelse; og vi kan ikke se, at denne Del af
Skyldspgrgsmaalet bgr behandles ander-
ledes end dettes gvrige Led (se vore Bemaerk-
ninger ovenfor Sp. 55).

Endelig mener vi, at det er en logisk
Fejl, naar det nevnte Forslag ogsaa for den
Sindssyges Vedkommende lader Strafbar-
heden afhznge af, om han kan anses egnet
til Paavirkning gennem Straf. »Strafmod-
tageligheden«, der bestemmes ved Personens
Tilstand paa Straffuldbyrdelsestiden, kan
og ber ikke veere afgerende for Besvarelsen
af det Spergsmaal, om Personen i Hand-
lingsgjeblikket har veeret i en Tilstand, der
udelukker enhver begrundet Dom over,
hvorvidt Straf overfor ham har et for-
nuftigt Formaal. Naar Strafmodtagelig-
heden for de andre i Udkastets § 17 navnte
Personer Imbecile, Degenererede etc.
dog er gjort til Kriterium for Strafbarheden,
kan denne Afvigelse fra det logisk rigtige
forsvares dels derved, at man for disse
Kategoriers Vedkommende ikke har noget
andet brugbart Kriterium, og dels derved,
at disse Personers mentale Tilstand kun rent
undtagelsesvis, om nogensinde, vil vere en
principielt anden ved Paademmelsen end
paa Gerningstiden. For de Sindssyges Ved-
kommende har man derimod i selve Sinds-
sygdommen et klart og simpelt Kriterium.
Og netop ved Sindssygdom er det ingen-
lunde sjeldent, at Tilstanden i Gernings-
gjeblikket er en ganske anden end ved Paa-
demmelsen. En paa »Strafmodtageligheden«
bygget Afgarelse vil kunne igre til, at Straf
idgmmes i Tilfeelde, hvor den paa Grund af
Gerningsmandens Sindssygdom i Gernings-
gjeblikket savner ethvert fornuftigt For-
maal.

ED tilfredsstillende Ordning kan derfor
formentlig kun opnaas ved at give de Sinds-
syge den Serstilling, som de har faaet i
vort Forslag.

Det skal sluttelig i Anledning af de
ovenfor Sp. 34 fremsatte Bemarkninger
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fremhaeves, at vi kun har sluttet os til den
foreliggende Formulering af Udkastets § 72
ud fra den Forudsetning, at Udtrykket
»farlig for Retssikkerheden« ikke forstaas i
snavrere Forstand som »samfunds-« eller
»almenfarlig«, men saaledes at enhver Sinds-
syg, der med Fgje kan antages efter Fri-
findelsen at true Retsgoder af ikke ganske
underordnet Beskaffenhed, forsaavidt er
»farlig, hvorfor Domstolene er befgjet til
at treeffe Sikkerhedsforanstaltninger overfor
ham. | saa Henseende maa fremhaves,
at § 72 ikke alene giver Anvisning paa at
anbringe den Sindssyge i en Kur- eller Pleje-
anstalt (Frihedsbergvelse) men netop aabner
Adgang til at anvende Sikkerhedsforan-
staltninger af mindre indgribende Art,
naar disse skennes tilstreekkelige.

B. Aandssvaghed.

Ogsaa paa dette Omraade foreslaar vi
— i alt veesentligt af de oven. udviklede
Grunde — at knytte Straffrineden til Til-
standens Beskaffenhed — Aandssvaghedens
Grad — og slette det af den galdende Ret
opstillede yderligere Krav om, at Tilstanden
tillige skal have ophavet Lovovertrederens
»Tilregnelighed«.

Et Mindretal (Olrik) udtaler folgende:
Mellem den Affattelse, der foreslaas af
Glarbo, Johansen og Krabbe, og min Af-
fattelse, er der ikke nogen principiel Uover-
ensstemmelse, og jeg kan paa vesentlige
Punkter henvise til den Udvikling, der
af disse Medlemmer er givet foran, navnlig
Sp. 36 ff. Starre er Afstanden fra det Mindre-
tal, der repraesenteres af Goll og Torf. Vi
har dog kunnet komme hinanden saa vidt i
Made, at det egentlig kun er paa et enkelt
— men ganske vist vigtigt — Punkt, Uover-
ensstemmelsen fremtreeder. Det drejer sig
om, hvorvidt Utilregneligheden skal anses
paa Forhaand til Stede i Tilfelde af Sinds-
sygdom (og dermed ligestillede Tilstande),
eller om der skal finde en selvstendig Vur-
dering af Spergsmaalet Sted, hvad der er
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Flertallets Opfattelse. Til Begrundelse af
mit Forslag skal jeg her anfare:

Tilregnelighedsafgorelsen beror efter
min Opfattelse paa en Art social Vur-
dering, om Gerningsmanden i aandelig Hen-
seende falder indenfor eller udenfor et vist
Normalbegreb i Samfundet. Dette beror i
forste Raekke paa etisk-retlige Hensyn.
Spergsmaalet, om Sindssygdom foreligger,
afgeres efter Hensyn af en ganske anden
Karakter. Legen kan og vil kun treffe sin
Afgarelse efter legevidenskabelige Hensyn,
og der kan ikke haves nogen Sikkerhed for,
at de to Grupper af Hensyn i alle enkelte
Tilfeelde forer til samme Resultat. Leagen
vil end 1kke kunne veere tjent med, at der
tillegges ham Afggrelsen paa Omraader, der
ligger udenfor hans Kald, og at der derved
— hvad der maatte blive Tilfeldet for den
samvittighedsfulde Laege — til hans Lege-
udtalelser indskydes ham Momenter af en
social Vurdering, overfor hvilke han ifslge
sin Opgave og sin Uddannelse maa blive
famlende. Legen har Krav paa at faa Lej-
lighed til at oplyse Kendsgerninger fra
leegelig Side, hvad nu ingen vil nzgte ham;
paa Grundlag heraf maa den retlige Bedgm-
melse finde Sted gennem de Organer, Sam-
fundet har skabt i dette @jemed (Dom-
stole, Navninger).

Til det anferte kommer, at Sindssyg-
dom synes saa slet egnet som muligt til at
tjene som et saadant paa Forhaand afgeren-
de Begreb. Hvad Sindssygdom er, har ikke
blot til de forskellige Tider veeret Genstand
for vidt afvigende Opfattelser, men end ikke
indenfor samme Tid er Opfattelsen ensartet.
Det indremmes fra alle kyndige Psykiatri-
keres Side, at bestemt afgerende Kriterier
ikke kan gives her; Sindssygdom er — som
det for nylig fra saadan Side er blevet sagt
— »et slet afgraenset og vagt patologisk Be-
greb«. En Henvisning til Tilstandens »Syge-
lighed« er — da heller ikke Sygdomsbegrebet
som saadant er fast udformet med bestemte
Graenser — ikke en Fjernelse af Vanskelig-
hederne, men hgjest en Flytning af disse.
Endelig mader Vanskelighederne vel endog
i forsterket Grad, naar den bindende Af-
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gorelse skal gelde ikke blot med Hensyn til
Sindssygdom, men ogsaa »Tilstande, der maa
ligestilles dermed«, hvorved Vagheden saa
at sige fgres ud i anden Potens.

Naar da Ordningen bliver den, at La-
gerne her som andetsteds, hvor det drejer
sig om at drage Nytte af deres Fagkundskab,
oplyser om Kendsgerningerne, medens Dom-
merne — eventuelt Navningerne — paa
Grundlag heraf afger den retslige Bedsm-
melse, vil det sikkert blive den overvejende
Regel, at Konklusionen kommer til at stem-
me med de fra legelig Side givne Premisser.
Men den praktiske Erfaring viser, at det ikke
absolut behgver at vaere saa. Der findes Til-
feelde, hvor Sindssyge har vist sig at reagere
paa fuldt normal Maade overfor Straf eller
overfor den gennem Tilhold eller lignende i
Udsigt stillede Straf. Der er ogsaa Grense-
tilfeelde, hvor det skennes at maatte veeve
fuldt berettiget at lade Straffen treede i
Funktion for at se, om den ikke vil naa sit
@jemed. Hvis den saa alligevel skulde vise
sig at svigte, vil dette, naar Spgrgsmaalet
atter maatte foreligge overfor den samme
Person, vare et nyt Moment, der indgaar i
Bedommelsen af hans Tilregnelighed og mu-
lig indicerer en saa dyb Uoverensstemmelse,
at Straf maa udelukkes, og i Stedet Sik-
kerhedsforanstaltninger mod den paagel-
dende Forbryder treeffes. Det maa jo nemlig
i denne Forbindelse erindres — og herpaa
leegger jeg megen Vagt — at overfor den
utilregnelige som den tilregnelige er det
sociale Krav det samme; kun Reaktionen
er forskellig, og denne Forskel er mindst af
alt til den utilregneliges Fordel. Den som
utilregnelig konstaterede Forbryder vil nor-
malt vare hjemfalden til en Reaktion fra
Samfundets Side gennem Sikkerhedsforan-
staltninger, hvis Udstraekning og Betingel-
seslgshed paa ganske afggrende Maade stiller
ham ringere end den normale Forbryder,
overfor hvem Strafindgrebet dels gennem-
gaaende er langt mere begranset, dels i sin
Treden i Funktion knyttet til en Rakke
vigtige Betingelser (jfr. herved den i sin Tid
af v. Liszt udtrykte Tanke om Straffeloven
som Forbrydernes magna charta).
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For mig er der endnu to Omstendig-
heder, der vejer veegtigt til ved Afge-
relsen. Den forste er den, at ingen geldende
Straffelov og heller intet fremmed Udkast
er gaaet den Vej her at lade enhver som
Leegeskgn udtalt Sindssygdom tjene som
umiddelbart afggrende*). Det maa da i den
offentlige Mening give en Falelse af Utryg-
hed i hgj Grad, om dansk Straffelovgivning
ene af alle skulde udlevere denne vigtige
social-retlige Afgorelse til et netop paa
Granseomraaderne mere eller mindre til-
feeldigt leegeligt Sken.

Den anden Omstaendighed er Hensynet
til, hvad der ellers overalt er Reglen, hvor en
retlig Afgerelse af Mentalitetens Betydning
skal treffes. Naar Sindssygdom og straffe-
retlig Utilregnelighed paa Forhaand identi-
ficeres, sker det paa Grundlag af en fra
visse legelige Sider fremsat Paastand om,
at enhver Form for Sindssygdom betegner
en saadan Indvirkning paa, Alteration af
hele Sjelelivet, at hver enkelt af dettes
Ytringer er sygeligt bestemt og derfor falder
udenfor strafferetlig Vurdering. Rent bort-
set fra, at Leegen som navnt ikke er kaldet
til eller kan gnske at treeffe denne sidste Af-
gorelse, er Opfattelsen i denne Almindelig-
hed et Postulat, der intet Steds ses begrun-
det og er i Strid med, hvad der erkendes fra
psykiatrisk Side paa andre Omraader, hvor
tilsvarende Afgarelser skal traeffes. Skal det
afgeres, om en Person skal umyndiggeres,
om en Testator har haft Testationshabilitet,
om en Retshandel er gyldig o. s. v., er det
ingensinde fra laegelig Side paastaaet, at en
simpel Paavisning af Sindssyge skulde vere
tilstreekkelig, hvad i gvrigt ogsaa vilde skabe
en i hgj Grad skreemmende Utryghed i Sam-
fundet. Der er fra juridisk og legelig Side
tvertimod Enighed om, at det endvidere
maa selvstendigt undersgges, om de Dis-
positioner, hvorom der er Spgrgsmaal, er

*) Det indrgmmes fra alle Sider, at der ikke
kan lmgges en saadan Opfattelse ind i den
Maade, hvorpaa Straffelovens § 38 fremhaever
»Afsindigec. Det samme geelder med Hensynet
til den franske Code pénal Art. 64, forsaavidt
denne paa tilsvarende Maade neavner sen état
de démence«.
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truffet under Paavirkning af Sindssygdom,
saaledes at denne har varet bestemmende
for deres Indhold og Retning, og kun hvis
en saadan Paavisning foreligger, foretages
det retlige Indgreb i den paagaldendes
Raadighedssfeere (jfr. nu ogsaa §§ 64 og 65
i Lov 30. Juni 1922 om Umyndighed og
Vargemaal). Det synes ikke forklarligt,
at en tilsvarende Undersggelse ganske skulde
kunne undlades, naar det gelder don
endnu vigtigere Afgerelse, om en Person
falder ind under Statens Straffemyn-
dighed. Verd at leegge Marke til er det vel
ogsaa, at Laegevidenskaben i sine nyeste
Fremtoninger heller ikke lenger fastholder,
at naar Sindssygdom i en eller anden Form
blot foreligger, er Fornuftmassigheden af
enhver Handling af den sindssyge udelukket,
jfr. herved de foran Sp. 36 anfarte Lage-
udtalelser. Hertil synes slet ikke taget Hen-
syn i det Forslag, der foreligger fra Golls og
Torps Side.

Ligesom de andre Grupper er jeg paa
det rene med, at selve Afgarelsen af Tilregne-
lighedsspgrgsmaalet i en stor Mangde Til-
feelde kan ventes at ville blive den samme,
enten den ene eller den anden Opfattelse
falges. Men det er for mig ligesom vistnok
for den stgrre Gruppe vigtigt at se den
fremhavede Synsmaade fulgt, fordi det kan
blive af vital Betydning for den enkelte,
og fordi Samfundet ikke kan vere tjent
med de Friktioner, som utvivisomt ikke
vil udeblive, hvis man paa dette Omraade
opgiver et retligt Sken og erstatter det med
et udelukkende laegeligt.

Naar der i det foregaaende er talt om
Sindssygdom, gelder tilsvarende Bemark-
ninger ogsaa med Hensyn til Aandssvaghed,
ja, endog i forsterket Grad, forsaavidt det
jo ikke fra nogen Side paastaas, at enhver
Aandssvaghed udelukker Tilregnelighed,
men kun at dens hgjere Grader gor dette.

Mellem den stgrre Gruppe og mig er
der den Forskel, at medens jeg optager en
Henvisning til Tilregnelighed som det af-
gorende, erstatter hin Gruppe dette med
Betragtning af den paageldendes Mod-
tagelighed for Straf. Jeg mener, at dette
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er en for ensidig Fremdragen af et enkel,
ganske vist vigtigt Moment, der indgaar i
Tilregnelighedsbegrebet. ~ Selve dette er
ganske vist ikke skarpt afgrenset, hvad der
er umuligt, hvor det drejer sig om at an-
leegge en saa alsidig betinget, socialretlig
Maalestok. Men det gaar alligevel ikke an
at borteliminere dette Begreb, fordi det
henger ngje sammen med den indenfor
Samfundet ngdvendige Frihed: den »nor-
male» Borger skal kun, naar han har for-
gaaet sig mod Samfundet paa en af de i
Loven nermere angivne Maader, og kun i
det Omfang, Loven da hjemler, underkastes
Samfundsmagtens Tvang. Med den dybere
Forstaaelse af Sindets Sygdomme, der fra
Lagekredse er trengt ud i Samfundet, er
det sandsynligt, at Afgarelsen »sindssyg«
og »utilregnelig paa Grund af Sindssygdom«
i en stor Mangde Tilfelde vil falde sammen.
Det er imidlertid af Vigtighed ikke at overse,
men netop tage Hensyn til, at Mulighed for
det modsatte dog er til Stede, og hertil
hjeelper Tilregnelighedsbegrebet. Men det
ber da ogsaa tages i sin naturlige Betydning
og ikke indsnzvres af Hensyn, der vel
har stor Betydning, men ikke paa Forhaand
ber vere eneafggrende.

§ 17. K. U. 1912 Mot. S. 48—49, T. U.
Mot. S. 24—25. Indenfor Kommissionen har
der ikke veeret Tvivl om, at en Bestemmelse
om »formindsket Tilregnelighed« i den
Form, hvori den er givet i Straffelovens
§ 39, maa betegnes som forfejlet. Men
medens larbo, Johansen og Krabbe har
samlet alle de abnorme Sjelstilstande under
den faelles Regel i § 16, saaledes at § 17
kun bliver en dertil sig sluttende Bestem-
melse, hvorom det forngdne forsaavidt er
bemarket ovenfor, har Goll, Olrik og Torf
henfort en Del af de i Straffelovens § 39
omhandlede Tilfelde under § 17, 1ste
Stk.

Med Hensyn til § 17 igvrigt bemaerkes:

Fejlen ved Straffelovens § 39 ligger
hovedsagelig i, at man har koblet en saa-
kaldet formindsket Tilregnelighed sammen
med en almindelig Strafnedsattelse. Lases
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Sammenkoblingen, bliver ogsaa Begrebet
formindsket Tilregnelighed dels overfladigt,
dels misvisende. Det, der i Straffeloven maa
afgeres, bliver, hvorledes Behandlingen skal
indrettes, hvor Talen er om sjlelige De-
fekttilstande, der ikke saaledes som de i
§ 16 na:vnte maa antages ubetinget at
udelukke Anvendelse af Straf. Hvad der i
saa Henseende anfgres i T. U. Mot. S. 25,
kan Kommissionen i det hele slutte sig
til, og i Udkastets § 17 er derfor T. U. § 17
optaget nasten uforandret. 1 de Tilfalde,
hvor der er Tale om en akut Forrykkelse af
den sjelelige Ligevaegt, vil der kunne veere
Spegrgsmaal om en Nedsettelse af Straffen
med Bevarelse af Rammerne for den straf-
feretlige Behandling, jfr. Udkastets § 87
og tildels § 86 Nr. 4. Hvor Talen derimod
er om dybere liggende og varigere sj&lelige
Defekter, ber der, for saa vidt Straf over-
hovedet anvendes, ikke blive Spgrgsmaal
om nogen Strafnedsettelse, derimod vel
om en noget egenartet Behandling, der
tager Hensyn til den psykiske Defekt.
Men overfor Tilstande af denne Art vil der
meget jevnlig — enten straks eller senere,
hvis den paageldende viser sig uegnet til
Paavirkning gennem Straf — blive Spgrgs-
maal om i Stedet for Straf at anvende
Sikkerhedsforanstaltninger af den i Ud-
kastets § 72 ommeldte Art. Dette sidste er
en ny Form for Samfundets Reaktion over-
for saadanne Personer, hvortil Kommissio-
nen har ment at maatte give Adgang,
fordi der blandt disse aandelig defekte
Personer findes nogle af de farligste og med
Samfundets rolige Forhold mest uforligelige
Forbrydere.

§ 18. | den galdende almindelige bor-
gerlige Straffelov findes ingen Bestemmelse,
der direkte udtaler, hvorvidt Beruselse
kan opheave eller formindske Tilregnelig-
heden, jfr. derimod Straffelov for Krigs-
magten § 50.

I Motiverne til Straffeloven S. 48 og 49
er det forudsat, at Beruselse efter Omstaen-
dighederne saa vel vil kunne medfgre Straffri-
hed efter § 38 som Strafnedsettelse efter
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§ 39. Hgjesteret har ogsaa i enkelte Til-
feelde statueret Utilregnelighed paa Grund
af Beruselse, men i Almindelighed har Dom-
stolene ikke veret tilbgjelige til at tillegge
Beruselse Betydning til Udelukkelse eller
Formindskelse af Tilregnelighed og Straf.
Under Hensyn til, at erfaringsmaessigt
visse Forbrydelser, f. Eks. Volds- og Sade-
lighedsforbrydelser, meget ofte begaas under
Paa virkning af steerke Drikke, har man ment
i almindelig Del at burde give en udtryk-
kelig Regel om, hvorvidt Beruselse kan med-
fore Utilregnelighed og derfor Straffrihed.
Reglen er optaget i § 18 og gaar ud
paa, at Beruselse kun udelukker Anvendelse
af Straf, naar Gerningsmanden har handlet
uden Bevidsthed. Et saadant Forhold vil
foreligge ikke blot, hvor Beruselse er steget
til en saadan Hgjde, at den udelukker en-
hver Slags Handling — og hvor der derfor
kun bliver Spgrgsmaal om Undladelsesfor-
brydelser — men ogsaa, hvor den paagel-
dende paa Grund af Beruselse er bragt saa-
ledes fra Vid og Sans, at han maa antages
at handle ganske ubevidst. Kun naar
der foreligger en saadan Tilstand, har man
ment, at Straffrined begr indtrede. Det er
klart, at den, der selv bringer sig i en saa-
dan Tilstand med det Forsat i denne at
begaa den strafbareHandling,saa vel som den,
der beruser sig med Bevidsthed om, at han,
naar han er beruset, har en Hang til at be-
gaa den paagaldende Forbrydelse, vil kunne
straffes som skyldig i en forsetlig — hen-
holdsvis uagtsom — Forbrydelse, selv om
han under selve Beruselsen maa antages at
have handlet uden Bevidsthed. Dette fal-
ger af de almindelige Regler om, hvad der
udkreeves til Forset og Uagtsomhed.

Naar Gerningsmanden ikke har hand-
let uden Bevidsthed, vil han vere at be-
leegge med Straf uanset Beruselsen, og det
bliver at afgare efter de almindelige Regler,
om Handlingen kan tilregnes ham som
forseetlig eller uagtsom. Fra Straffelovgiv-
ningens Side maa der paa Grund af den
Hang til Nydelse af sterke Drikke, der
ofte findes indenfor Forbrydernes Kreds,
og fordi det ofte bagefter vil veere vanske-
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ligt at afgere, i hvilken Grad Beruselsen
har veaeret bestemmende for den paagaldende
Handling, vises stor Varsomhed ved at
opfatte Beruselsen som en Tilstand, der i
Almindelighed skulde paakalde Temfel-
dighed i Samfundets Reaktion overfor For-
bryderen. Hermed er dog ikke udelukket,
at Strafnedsettelse han finde Sted paa Grund
af Beruselse, naar de i Udkastets § 87 fore-
skrevne Betingelser er til Stede. | nyere
Love og Udkast findes undertiden optaget
en Bestemmelse om, at Adgang til Straf-
nedsettelse er udelukket ved selvforskyldt
Beruselse. Kommissionen har fundet det
betenkeligt at optage en saadan ubetinget
Regel, jfr. tildels hvad herom er bemarket
i T. U. Mot. pag. 26.

Af Hensyn til den Fare, Beruselse er-
faringsmeaessigt kan medfgre, har man i
§ 133 optaget en Straffebestemmelse for
den selvforskyldte Beruselse, der medfarer
Fare for andre, og i Forseelseslovens § 27
er fastsat Straf for den, der skeanker, lader
skaenke eller uddeler sterke Drikke til ken-
deligt berusede Personer eller til Personer
under 16 Aar. Endelig er der i § 75 aabnet
Adgang til ved Siden af eller i Stedet for
Straf at anvende tvungen Anbringelse i en
Helbredelsesanstalt for Drankere.

88 19 og 20 giver Udtryk for Son-
dringen mellem Forset og Uagtsomhed og
indeholder en til Straffelovens § 43
svarende Regel, hvorefter uagtsomme Hand-
linger kun straffes, naar det sarlig er hjem-
let. Naar man ved Siden heraf har fundet
det rigtigt i § 19, 1. Stk. udtrykkelig at ud-
tale, at Straffebestemmelserne, naar ikke
andet er bestemt, finder Anvendelse paa
forsetlige Lovovertreedelser, er det sket
bl. a. for derigennem i Lighed med Straffe-
lovens § 42 at fastslaa, at der, naar ikke andet
fremgaar af Lovbudet, ikke kan kraves
serlig Hensigt, Motiv eller lignende, men
at det er tilstrekkeligt, at der foreligger
Forseet, saaledes som dette narmere er be-
stemt i § 19, 2. Stk. At Straf ikke finder An-
vendelse paa Lovovertredelser, der hver-
ken kan tilregnes som forsetlige eller som
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uagtsomme, er forudsat som selvfglgeligt
uden serskilt Omtale.

Ved Siden heraf har man i Modsatning
til, hvad der er Tilfeeldet i den galdende
Straffelov (jfr. dennes Motiver S. 55), givet
en nermere Bestemmelse af, hvad der for-
staas ved henholdsvis Forset og Uagtsom-
hed. Formuleringen er 1 det vesentlige i
Overensstemmelse med T. U. § 20 og til-
sigter navnlig at indbefatte den saakaldte
dolus eventualisunder Forswts begrabet, hvad
der nu anses for geldende Eet, jfr. bl. a.
Hgjesterets Dom af 1. Juni 1900 i H. R. T.
1900 S. 167, U. f. R, 1900 S. 526. | § 20 er
det ved Udtrykket »hans Pligt« tilsigtet
at tilkendegive, at der ved Bedgmmelsen
af, om Uagtsomhed foreligger, maa tages
Hensyn til, om den paagaldende har ud-
vist saadan Agtpaagivenhed, som under de
givne Omstendigheder med Rimelighed
kan kraeves af en Person med hans Evner
og Udvikling.

lgvrigt henvises i det veesentlige til
K. U. 1912 Mot. S. 55-61 og T. U. Mot.
S. 29—32, hvorved bemarkes, at Kom-
missionen deler den Opfattelse, der nu
i Almindelighed er galdende, at det ikke
altid er muligt at opstille nogen skarp
Modsetning mellem Forseat og Uagtsomhed.
Dette har fort med sig, at man dels i starre
Omfang end efter den geldende Ret hjemler
Straf i alt Fald for grov Uagtsomhed, dels
i Modsatning til den geldende Straffelov
ved Fastsattelsen af Strafferammerne i den
specielle Del i Reglen har ladet Strafferam-
merne gribe over i hinanden, saaledes at
Minimumsstraffen for Forset ligger lavere
end Maksimumsstraffen for Uagtsomhed jfr.
f Eks. 8§ 108, 169, 170, 171, 173, 176,
189, 227, 237, 265 og 268. | nogle faa Til-
feelde er der fastsat en falles Strafferamme
for Forset og (grov) Uagtsomhed, saaledes
i §8 109 og 133, og i en enkelt Gruppe af
Tilfelde har man blot foreskrevet Anven-
delse af en forholdsvis mildere Straf ved
Uagtsomhed uden at opstille noget serligt
Maksimum eller Minimum, jfr. § 206.

Ved Bestemmelsen af de enkelte For-
brydelser i den specielle Del vil der ofte
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findes opstillet serlige Betingelser i subjek-
tiv Henseende, der afviger fra de i 88 19
0og 20 givne almindelige Bestemmelser om
Forsat og Uagtsomhed. Betegnelsen »Over-
leg«, der findes i Straffelovens 88§ 190 og 200,
er ikke benyttet. Ordet »Hensigt« forekom-
mer ikke, men i en Reakke Paragrafer er
brugt Omskrivninger (»for at«, »sigter til«,
»tilsigtet«).  Disse Omskrivninger er kun
benyttet, hvor det er Meningen at kreve
enten en udover Forsattet rekkende Hen-
sigt (Motiv) eller dog, at Retsforstyr-
relsen eller en vis Folge skal veere tilstraebt
(jfr. dog herved Bemearkningerne neden for
Sp. 70—11 angaaende Forsgg). Undertiden
er det foreskrevet, at Gerningsmanden skal
handle »mod bedre Vidende« (8§ 242)
eller »modvillig« (88 193 og 230), under-
tiden, at han skal vere vidende om et For-
hold (88 135 og 174), undertiden kree-
ves det kun, at han har en vis Formod-
ning (§ 157), eller der kreves »Kundskab
eller Formodning« (§§ 232 og 233), eller at
»han har veeret eller burde have veret klar
over« (88 231 og 232), at han »indser eller
burde indse« (8 271 Nr. 1) eller »forudsaa«
(8 257, sidste Stk.). Ofte er det ogsaa fore-
skrevet, at Handlingen skal vere foretaget
»for Vindings Skyld« (88 208, 221 og Kapitel
28 om Berigelsesforbrydelserne). Endvidere
er i en Rakke Tilfelde Strafbarheden be-
tinget af »grov« Uagtsomhed (88 133, 189,
206, 234, 237, 268 og 273). Om dette sidste
henvises til T. U. Mot. S. 31.

Kommissionen har ikke fundet det for-
ngdent at optage nogen udtrykkelig Bestem-
melse om faktisk Vildfarelse og den saa-
kaldte uegentlige Rets vildfarelse. Det Hen-
syn, som den egentlige Retsvildfarelse
(ifr. herved Straffelovens § 42) kan paa-
kreeve, er formentlig tilstreekkeligt varetaget
ved den i Udkastets § 86, Nr. 3, jfr. Slut-
ningen af samme Paragraf, optagne Regel.

Et Mindretal (Glarbo, Krabbe) henleder
Opmarksomheden paa den foran Sp. 8
foreslaaede Andring af § 20, lste Stk.,
med Hensyn til Straf for Uagtsomhed
udenfor Almindelig borgerlig Straffelovs
Omraade.
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§ 2l erenny, fra T. U. § 21 optaget
Bestemmelse. Den galdende Straffelov er,
serlig indenfor Omraadet af Voldsforbry-
delserne, gennem en lang Aarraekke blevet
opfattet saaledes, at en ved Handlingen
hidfert Falge, selv om denne var tilfeldig
i Forhold til Handlingen, blev bestemmende
foren mere kvalificeret Strafbarhed. | Over-
ensstemmelse med begge de foreliggende Ud-
kast har Kommissionen ment, at en Be-
grensning er ngdvendig, for at Keglen ikke
skal komme i Strid med de naturlige Be-
tingelser for Strafskyld, jfr. K. U. 1912 Mot,
S. 65 0g T. U. Mot. S. 32-33. Ved For-
muleringen af Bestemmelsen har man i det
hele fulgt T. U. Som Tilfelde, hvor § 21

finder Anvendelse, kan naevnes 8§ 131, 133,

2det Stk., 139, 2det Stk., 153, 3die Stk.,
221, 2det Stk., 222, 3die Stk., 223, 2det Stk,
228, 1ste Stk. og 230.

En anden Sag er, at i nogle Tilfelde er
Straffen betinget af, at en vis Begivenhed,
der ikke behgver at vaere en Fglge af Hand-
lingen, indtreeder, jfr. saaledes § 264, jfr.
§ 266, 2det Stk. og § 271, 2det Stk.

4de Kapitel.

Forsgg og Medvirken.

§ 22. Forsgg. Jfr. herom K. U. 1912
Mot. S. 93-100 og T. U. Mot. S. 33-35.
Kommissionen er af de Grunde, der i det
vaesentlige er udviklet i begge de tidligere
Udkasts Motiver, blevet staaende ved den
i Straffelovens § 45 givne Bestemmelse af
Forsogshandlingen. Kun den Andring er
foretaget, at der ligesom i de tidligere Ud-
kast er tilfgjet Ordet »bestemt« foran »sigte
tile. Tanken hermed er at precisere, at de
foreliggende Handlinger — efter deres Art
eller efter de Forhold og den Forbindelse,
hvorunder de er foretaget — maa vere saa-
danne, at der med en vis Sikkerhed derfra
kan sluttes til Tilstedevarelsen af et Forset,
der er rettet mod det forbryderiske Maal.

Ved Siden heraf tillige at tilfgje Ordet
»utvetydigt«, saaledas som sket i T. U. § 22,
har man anset for upaakreevet, idet dette
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Ord efter Kommissionens Flertals Mening
enten vil komms til at staa som overflgdigt
eller blive fortolket som en yderligere Be-
graensning, hvilken i hvert Fald Flertallet
ikke kan give Medhold.

For at Forsgg kan straffes, maa der
foreligge Forseet. Uagtsomt Forsgg er ikke
strafbart. Endvidere har tre af Kommis-
sionens Medlemmer (Goll, Johansen, Torp)
den Opfattelse, at ikke enhver Form af
Forsat er tilstreekkelig, idet det ikke kan
vere nok, at Forbryderen anser Retsforstyr-
relsens Indtreeden som en overvejende sand-

I synlig Falge af Gerningen, jfr. Udk. § 19. Ud-
trykket »sigter til« skal angive, at Retsfor-
styrrelsen skal veare tilstreebt, en Fordring
som i en Lovgivning, der straffer ogsaa de
rent forberedende Handlinger, bgr fast-
holdes for at opnaa en rimelig Begransning
af det strafbare Forsggs Omraade. Paa den
anden Side behgver Ketsforstyrrelsen ikke
at vere Handlingens Formaal, forsaavidt
dermed menes det sidste Motiv. Vi kan
heller ikke dele de af den anden Gruppe
nedenfor fremforte praktiske Betankelig-
heder herimod. | det anforte Retstilfelde
vilde man formentlig ogsaa ud fra den af
os havdede Opfattelse komme til samme
praktiske Resultat.

Den gvrige Del af Kommissionens
Medlemmer (Glarbo, Krabbe, Olrik) kan ikke
slutte sig til den farste Gruppes Opfattelse.
En saadan Begraensning i Karakteren af det
strafbare Forszt strider mod, hvad der nu
anses for gaeldende Ret i Henhold til Straffe-
lovens § 45, der bruger de samme Ord
(»sigter til«), som nu foreslaas i Udkastets
§ 22. Vi skal i saa Henseende serlig
henvise til Hgjesterets Dom af 29. April
1918 (H. R. T. 1918 S. 160, U. f R.
1918 A S. 523) og Tidsskrift for Retsviden-
skab 1920 S. 83. Begrensningen kan heller
ikke rationelt begrundes. Den, der — som i
det Tilfeelde, der paakendtes ved den navnte
Dom — paa kort Afstand affyrer sin Revol-
ver mod den overfaldne, vidende om, at det i
hvert Fald er ganske overvejende sandsyn-
ligt, at denne, hvis han rammes, vil blive
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dreebt, ber ikke blot, hvis Dgden indtrader,
kunne straffes for Manddrab, men ogsaa,
hvis Dgden ved et Sammentraef af Omsten-
digheder ikke indtraeder, kunne straffes for
Forsgg paa Manddrab. Det vilde vere
ganske wurimeligt, om det samme for-
bryderiske Viljesforhold til Handlingen
skulde vare Genstand for en ganske for-
skelligartet Bedgmmelse, eftersom den ydre
Virkning af Handlingen er indtraadt eller
ikke. Vi kan heller ikke se, at den fra den
forste Gruppes Side fremsatte Bemerk-
ning i de her foreliggende Motiver ved frem-
tidig Anvendelse af den ny Straffelov vil
kunne vere til Hinder for at forstaa de
anvendte Ord (»sigter til) paa samme
Maade som man med god Grund har op-
fattet de samme Ord i samme Forbindelse
i den gzldende Straffelov.

Hvor en Handlings Strafbarhed er be-
tinget af Paatale eller Begaring om Paatale
fra den privates Side, gelder dette selv-
folgelig ogsaa ved Forsgg.

Udkastet udtaler sig ikke sarligt
om Strafbarheden af Forseg med utjen-
lige Midler eller rettet mod utjenligt
Objekt. 1 den foreliggende Affattelse
hjemler Paragrafen dog utvivisomt Straf-
barheden i begge Tilfeelde. En enkelt Und-
tagelse er gjort i § 221, hvor Forsgg med
utjenlige Midler for den svangre Kvindes
Vedkommende er erklaeret straffrit.

Hvad Forsggsstraffen angaar, har Ud-
kastet — ligesom T. U. 8§ 22 — opgivet den
Begreensning til hgjest tre Fjerdedele af
Straffen for den fuldbyrdede Forbrydelse,
som Straffelovens § 46 hjemler. Man har
ikke ment i saa Henseende, saaledes som
sket i K. U. 1912 § 58, at burde opstille
nogen Forskel mellem det fuldendte og det
ufuldendte Forsgg. Strafbarheden vil kunne
veere ganske den samme, og den almindelige
Regel, at den for Lovovertredelsen fore-
skrevne Straf altid kan nedsattes, vil sik-
kert tilstreekkeligt imgdekomme den prak-
tiske Trang. lgvrigt er der undertiden i den
specielle Del givet serlige Bestemmelser,
der for deres Omraade ophaver Bestemmel-
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sen i § 22, 2det Stk. | § 119 er saaledes fast-
sat en falles Strafferamme for den fuldbyr-
dede Forbrydelse og Forsgg paa denne, og i
§ 217 er hjemlet Adgang til i visse Tilfalde
at lade Straffen bortfalde, hvor Forbrydel-
sen ikke er fuldbyrdet.

Mod Hensyn til Forsgg paa Forseelser
henvises til Udkastet til Lov om Forseelser
§ 3.

Et Mindretal (Glarbo, Krabbe) hen-
leder Opmarksomheden paa den foran
Sp. 8 foreslaaede Tilfgjelse til § 22 angaaende
Strafbarhed for Forssg paa Lovovertre-
delser saavel indenfor som udenfor
Almindelig borgerlig Straffelovs Omraade —,
naar Straffen for Lovovertredelsen ikke
kan overstige Hefte.

§ 23 om Tilbagetraeden fra Forsag sva-
rer i alt veesentligt til T. U. § 23. Her kar
i det hele henvises til Bemerkningerne i
T. U. Mot. S. 35-38. lovrigt suppleres
denne Bestemmelse af Reglen i § 86 Nr. 7.

8§24 erenny — i T. U. § 24 foreslaaet
— Bestemmelse, der imidlertid kun stad-
feester den hidtil antagne Fortolknings-
regel ved concursus mnecessartus. Man har
fundet det naturligt at optage Reglen
for at afskaere enhver Tvivl. Som Eksempler
paa Tilfelde, hvor Strafbarhed er serlig
hjemlet, kan henvises til 8§ 189 og 257.

88 25 og 26. Medvirken il Forbrydelse.
Her henvises i det hele til K. U. 1912 Mot.

S. 101-105 0g Mot. S. 38-41.
Det erkendes vistnok nu fra alle
Sider, at den ge&ldende Straffelov med

Hensyn til de til en Forbrydelse med-
virkende opstiller en Rakke i sig selv ret
kunstige og indbyrdes kunstigt afgren-
sede Begreber, der kun lidet svarer til Livets
naturlige Forhold og volder Retsanvendelsen
en Del ungdige Vanskeligheder. K. U. 1912
betegner i Forhold hertil en betydelig Sim-
plifikation bl. a. ved at saadanne Begreber
som efterfalgende Meddelagtighed og Kom-
plot er bortfaldet. Men Udkastet be-
tegner efter vor Opfattelse et Mellemstand-
punkt, som der neppe er Grund til at blive
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staaendc paa. Siden Getz forste Gang (1877)
viede det selvstendige Meddelagtigheds-
begreb som Betegnelse for et nyt accessorisk
Straffegrundlag til Undergang, har den Op-
fattelse i vidt Omfang bredt sig, at et saa-
dant accessorisk Straffegrundlag er en over-
fladig og misvisende Konstruktion. Hvor-
dan det imidlertid end forholder sig i saa
Henseende, synes T. U. i hvert Fald at have
Ret, naar det hedder (Hot. S. 39), at det
eneste Spgrgsmaal, Straffeloven skal tage
Stilling til, er, om alle medvirkende bar
straffes lige, eller om nogle, og da hvilke,
ber straffes mildere end andre eller veere
straffri. Den Losning, T. U. har givet dette
Spegrgsmaal i § 2-1, 3die Stk., og § 25, har
Kommissionen i det hele kunnet tiltreede,
og man kan forsaavidt henholde sig til,
hvad desangaaende udtales i Motiverne.
Til de naevnte Bestemmelser i T. U. svarer
i alt vaesentligt Udkastets 88§ 25, l1ste Stk.
og 20. At Bestemmelsen om medvirkende
optages som en selvsteendig Paragraf, be-
ror paa et Hensigtsmassighedshensyn, som
neppe vil kunne underkendes.

Udover Bortfaldet af Straffelovens for-
skellige Meddelagtighedsformer viser Ny-
ordningen sig ogsaa deri, at Strafansvarets
Begraensning til den forsztlige Medvir-
ken til den forsetlige Forbrydelse bort-
falder. Efter Formuleringen af § 25, 1ste Stk.
er det klart, at det i Modsetning til den
nugzldende Ret ikke er afggrende, om der
fra Gerningsmandens Side foreligger en for-
setlig eller uagtsom Forbrydelse, eller om
den modvirkende handler forsatligt eller
uagtsomt. Hjemler Lovbudet Straf for
Uagtsomhed, vil ogsaa den uagtsomme Med-
virken kunne straffes. Det fremgaar end-
videre af Formuleringen, at »Meddelagtig-
hed i Forsgg« og »Forsgg paa Meddelagtig-
hed« er stillet i Klasse med hinanden i
Henseende til Strafbarhed.

| den specielle Del har man ved visse
Masseforbrydelser (88 123 og 131) fundet
Anledning til serlig at fremhave Anstif-
terne ved Siden af visse Gerningsmand.

Med Hensyn til Medvirken ved For-
seelser er der givet en serlig Regel i Udkast
til Lov om Forseelser § i.
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Et Mindretal (Glarbo, Krabbe) henleder
i denne Forbindelse Opmarksomheden paa
den foran Sp. 8 foreslaaede Tilfgjelse til
§ 25 angaaende Straffrined for mindre ve-
sentlig Medvirken ved Lovovertreedelser
— saavel indenfor som udenfor Alminde-
lig borgerlig Straffelovs Omraade —, naar
Straffen for Lovovertreedelsen ikke kan
overstige Hefte.

Indenfor Kommissionen har der her-
sket forskellige Opfattelser med Hensyn til
Sporgsmaalet om Straf for de saakaldte
extranet.

Et Mindretal (Johansen, Torp) mener,
at der i Straffeloven bgr optages en ud-
trykkelig Bestemmelse herom, saaledes som
ogsaa foreslaaeti K. U. 1912 § 36 og T. U.
§ 24. Naar Loven betinger en Handlings
Strafbarhed af, at Gerningsmanden staar i
et serligt Pligtforhold, kan Grunden hertil
veere, at man dermed vil skabe et absolut
Vern (eller forgget Varn) for visse Rets-
goder uafhzngigt af, hvem der kraenker
dem. Men Grunden kan ogsaa veare, at
man betragter det, at Personen staar i et
saadant Pligtforhold, som en personlig kva-
lificerende Omstendighed, der gor det na-
turligt at ramme ham — og principielt
kun ham — med en sarlig Straf.

Om Forholdet er det ene eller det andet,
kan ofte veere tvivisomt. Som Eksempel
kan navnes Straffelovens § 191 (jfr. ogsaa
88 201 og 202). Medens man i Teorien
— i alt Fald tidligere — har opfattet
denne Bestemmelse saaledes, at den ska-
ber et almindeligt (forsterket) Vern for
et serligt Retsforhold, har Retsanvendelsen,
saavidt man kan se, fastslaaet den modsatte
Opfattelse, at her kun er Tale om en per-
sonligt strafskerpende Omstendighed. Som
et andet tvivisomt Tilfelde kan neavnes,
at Retsanvendelsen hos os i alt Fald i et
enkelt Tilfelde har anvendt en Bestemmelse
om Forbrydelse i Embedsforhold (8 141,
jfr. 8 144) paa lkke-Tjenestemwnd, der
havde medvirket til en Embedsforbrydelse
(H. R. D. 23. Juni 1891 i H. R. T. 1891
S. 279, U. f. R. 1891 S. 1024), medens den
almindelige Opfattelse andetsteds nearmest
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gaar i den Retning, at udenforstaaende
ikke ber straffes for Medvirken til Embeds-
forbrydelser, hvilket ogsaa er positivt fast-
slaaet i norsk Straffelov Kapitel 11.

Mindretallet maa derfor mene, at man
ingenlunde i Almindelighed kan eller bar
gaa ud fra, at Straffebestemmelser for
Krenkelse af et sarligt Pligtforhold ogsaa
finder Anvendelse paa de saakaldte extranei
og finder det gnskeligt, at Loven giver en
positiv Regel, der afger dette ofte tvivl-
somme Spgrgsmaal.

I Tilslutning til K. U. 1912 § 36 og
T. U. § 24, Iste Stk. anser Mindretallet
det da for rettest udtrykkelig at udtale,
at extranei kun straffes, hvor dette er po-
sitivt hjemlet. Derved tvinges Lovgiveren
i hvert enkelt Tilfelde til at tage bestemt
Stilling til Spargsmaalet, medens den mod-
satte Ordning, der rammer extranei, hvor
ingen Undtagelse er gjort, let kan medfare,
at Straffebestemmelser, navnlig i Searlov-
givningen, kommer til at ramme udenfor-
staaende, som der i og for sig ikke er Grund
til at straffe, — blot fordi man har forsemt
at gore den forngdne Undtagelse.

Naar en Bestemmelse af dette Indhold
optages i Loven, maa der i de Tilfelde,
hvor extranei skal straffes, i vedkommende
Straffebud optages en udtrykkelig Regel
derom, der tillige afger, om Straffen skal
veere den samme, som hjemles for den i det
serlige Forhold staaende Person, eller en
lavere, jfr. herom nzrmeTe nedenfor.

Hvor Krankelsen af et sarligt Pligt-
forhold herefter kun opfattes som en per-
sonlig Strafbarhedsbetingelse eller kvalifi-
cerende Omstendighed, kan der imidlertid
dog vaere Grund til at opstille en Begraensning
i den Regel, at udenforstaaende ikke straffes
for Kraenkelse af dette Forhold. De Betragt-
ninger, der forer til i saadanne Tilfelde som
Regel at lade extranei vere straffri, kan i
Korthed sammenfattes derhen, at Hensy-
net til Samfundets Sikkerhed ikke kraever,
og Hensynet til, hvad man med Rimelig-
hed kan fordre af Menneskene, ikke til-
steder, at det sarlige Ansvar udstreekkes
ud over de serlig forpligtedes Kreds, jfr.
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nermere T. U. Mot. S. 41—42 og (serlig
angaaende Embedsforbrydelser) S. 144. Men
begge disse Hensyn og navnlig det farst-
nevnte taber i det vasentlige deres Vegt,
naar en udenforstaaende Person, skent han
er vidende om, at Handlingen formedelst
Vildfarelse, Sindssygdom og lign. ikke kan
tilregnes den, der staar i det sarlige Pligt-
forhold, som forsetlig Lovovertreedelse, des-
uagtet medvirker til Kraenkelsen af dette
Forhold. Da Gerningsmanden ikke her kan
straffes, vilde Samfundet staa uden Vern
mod saadanne Angreb, hvis den udenfor-
staaende ogsaa var straffri, og omvendt
vil denne i Reglen ikke kunne gere gel-
dende, at den i det serlige Forhold staaende
var nermest til at bedgmme, i hvilket Om-
fang dette medforte sarlige Pligter for ham.
| disse Tilfeelde er det da formentlig natur-
ligt at straffe den udenforstaaende.

I Overensstemmelse med det anfarte
foreslaas § 25, 2det Stk. affattet.

Hvis denne Bestemmelse optages, fore-
slaar vi endvidere optaget falgende serlige
Bestemmelser om extranei:

I § 108 optages som 3die Stk.:

»Har nogen udenforstaaende forsetlig
medvirket til det under Nr. 3 navnte For-
hold, straffes han med Fengsel indtil 4 Aarc.

I 8§ 189 indfgjes som 2det Stk.:

»Paa samme Maade straffes den uden-
forstaaende, som medvirker til saadant
FEgteskabs Indgaaelse«.

I § 190 optages som 3die Stk.:

»Har nogen udenforstaaende medvirket
til Forbrydelsen, straffes han med Fangsel
indtil 6 Aar«.

I 8§ 191, 2det Stk. @ndres Ordene
»2det Stykke.« til »2det og 3die Stykke.«.

| § 257 indfgjes som 2det Stk.:

»Lige med Skyldneren anses den, som
medvirker til saadan Handling eller fore-
tager den i Skyldnerens Interesse«.

| § 266 optages som 2det Stk.:

»Bestemmelserne i § 257, 2det Stykke
og i § 264, 1ste Stykke finder her tilsvarende
Anvendelse«.

I § 271 Nr. 3 optages som 2det Punk-
tum:
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»Bestemmelsen i § 257, 2det Stykke
finder her tilsvarende Anvendelse«.

Flertallet (Glarbo, Goll, Krabbe, Olrik)
kan ikke tiltreede Mindretallets Forslag.

Flertallet finder ikke i det i Motiverne
til K. U. 1912 eller til T. U. anfgrte nogen
rationel Begrundelse af, at de udenforstaa-
ende, der medvirker til Krenkelse af et
serligt Pligtforhold, i Almindelighed skal
veere straffri. Ved de paagaldende Straffe-
bestemmelser gives der et Vearn for bestemte
Retsgoder. At der som Gerningsmeand til
Lovovertredelserne navnes Personer, der
staar i et Pligtforhold til de paagaldende
Retsgoder, er et Udtryk for, at Lovover-
treedelsen bestaar i en Kraenkelse af dette
Pligtforhold, men kan ikke begrunde en
almindelig Regel om, at den udenfor-
staaende kan betragte det paagaldende
Pligtforhold som noget ham uvedkommende
og derfor straffrit skal kunne medvirke til,
at dette krenkes. Praksis har ogsaa er-
kendt dette ved f. Eks. i en Rakke Tilfelde
at straffe Personer, der ikke harer til de i
den militeere Straffelov omtalte Personer,
for Meddelagtighed i Kraenkelse af det
serlige militeere Pligtforhold, og der er
herefter formentlig ingen Grund til, at den
udenforstaaende, der med Vidende og Villie
anstifter f. Eks. en Embedsmand til at begaa
en Embedsforbrydelse, eller paa anden
Maade medvirker til, at en saadan begaas,
skal vere straffri. Den praktiske Trang,
som her bor vere afgorende, og som har
fort til at inddrage de omtalte Meddel-
agtige i Militerforbrydelser under det straf-
bare Omraade, kan efter Omstaendighederne
ligesaavel komme til at gore sig geldende,
hvor det drejer sig om Embedsforbrydelser,
og overhovedet ved et hvilket som helst
serligt Pligtforhold. Den principielle Ude-
lukkelse af de udenforstaaendes Ansvar i
slige Tilfelde er derfor efter Flertallets
Mening urigtig og maa, som Mindretallets
Forslag udviser, da ogsaa for ikke at virke
altfor stedende i en Rakke Undtagelses-
tilfelde opgives.

Flertallet foreslaar ikke at optage disse
Undtagelsesforskrifter, men erkender paa
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den anden Side, at Strafskylden under-
tiden af subjektive Grunde kan vere vasent-
lig mindre for den udenforstaaende end for
den, der staar i det sa@rlige Pligtforhold, idet
der hos den udenforstaaende ikke altid kan
ventes den samme Fglelse af de i det serlige
Pligtforhold grundede Krav. Der kan derfor
veere Grund til at give Adgang til en Straf-
nedseettelse for den udenforstaaende. En
Bestemmelse herom er optaget i § 25, 2det
Stk. Efter Flertallets Opfattelse bgr det
overlades til Domstolenes Sken i det en-
kelte Tilfelde at afgere, om og i hvilken
Grad Strafnedseettelse for de udenforstaa-
ende bgr finde Sted.

Som et serligt Tilfelde, hvor udenfor-
staaende — uden at det er ngdvendigt at
give nogen serlig Forskrift herom — ogsaa
efter Flertallets Mening maa vere straffri,
kan navnes Udkastets § 106. For saa vidt
den udenforstaaende ikke er dansk Stats-
borger, er han nemlig efter Folkeretten
berettiget til at baere Vaaben mod den danske
Stat, og da denne Handling saaledes falder
indenfor hans almindelige Handlefriheds
Greenser, kan den selvfglgelig ikke skifte
Karakter, selv om den paagaldende i det
enkelte Tilfelde samvirker med danske
Statsborgere.

5te Kapitel
Paatalen.

Jfr. herom K. U. 1912 Mot. S. 115-118
og T. U. Mot. S. 43-50.

§ 27 opretholder Reglen i Straffe-
lovens § 298. Det er fundet overflodigt at
udtale, at den offentlige Paatale kun er
bundet til sezrlige Betingelser, hvor saa-
dant er foreskrevet. | visse Tilfelde finder
Paatale kun Sted efter Justitsministerens
Paabud, jfr. 88 114 og 121; efter § 113 for-
dres yderligere, at der er stillet Forlangende
om Paatale af en fremmed Regering. |
Forbindelse hermed kan navnes Bestem-
melserne i 88 7, 9 og 11, hvor Paatale er
afhaengig af Justitsministerens Bestemmelse.
| de i 88 227, 1ste Stk., 231, 2det Stk., og
275 nevnte Tilfelde finder Paatale kun
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Sted, naar den forurettede begaerer det,
dog at ifgelge § 227 offentlig Paatale uden
saadau Begaring kan finde Sted, naar
almene Hensyn kraver det. Endelig vil i
de i 88 193, 237 og 264 navnte Tilfelde
offentlig Paatale kunne bortfalde, naar den
forurettede begerer det.

Det vil fremdeles fremgaa af det fore-
liggende Udkasts specielle Del, at visse For-
brydelser er Genstand for privat Paatale,
jfr. § 222, 1ste Stk. (simpel Legemsforner-
melse) og 27de Kapitel (Freds- og Zre-
kreenkelser, se § 249). Med Hensyn til
det i § 222, 1ste Stk. omhandlede Forhold
vil der dog kunne finde offentlig Paatale
Sted, naar almene Hensyn krever det, og
med Hensyn til de i Kapitel 27 omhandlede
Forbrydelser er der i visse Tilfelde hjemlet
den forurettede Adgang til at begere offent-
lig Paatale, jfr. § 249.

§ 28, 1ste Stk. Saalenge den foruret-
tede lever, vil privat Paatale og Begaring
om offentlig Paatale i Almindelighed fore-
tages af ham selv, men i visse Tilfelde maa
andre optrede i hans Sted. | K. U. 1912
§ 75, 1ste Stk. og T. U. § 27, Iste Stk. er
givet nzrmere Regler herom. | Modset-
ning hertil har Kommissionen, da der nu
ved § 26 i Lov Nr. 300, 30. Juni 1922 er
givet Retsplejelovens § 257 en endret
Affattelse, saaledes at der her er givet
Regler om, hvem der i Retssager kan op-
treede paa den umyndiges Vegne, ment at
burde henholde sig til disse Regler og lade
disse komme til Anvendelse,” saavel naar
der er Tale om privat Paatale, som naar det
drejer sig om at fremsaette Begearing om
offentlig Paatale.

§ 28, 2det Stk. For et serligt Tilfelde
findes en Regel om visse etterlevendes' Paa-
taleret i Straffelovens § 223. Da det er fun-
det rigtigt at indramme en saadan Paatale-
ret ogsaa udenfor de i 27de Kapitel nzvnte
Tilfeelde, er en almindelig Regel derom op-
taget her. | Forhold til Straffelovens § 223
betegner § 28, 2det Stk. en Udvidelse,
forsaavidt den giver Paataleret til enhver
Slegtning i op- og nedstigende Linie,
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medens § 223 kun giver saadan Ret til
Foreldre og Bgrn. Paataleretten kan deri-
mod ikke stottes paa Svogerskab, lige saa
lidt som paa Adoption.

En Bestemmelse svarende til K. U.
1912 § 75, 2det Stk. og T. U. § 27, 3die Stk.
om Paataleret, hvor en privat Kreds er
krenket, har man ikke fundet Anledning
til at optage. Bestemmelsen, der vilde vere
ny i dansk Ret, vilde serlig kunne faa An-
vendelse paa de i Kapitel 27 navnte For-
brydelser, men Kommissionen har anset det
for rettest ligesom hidtil at overlade til
Domstolene at afgere, om og i hvilket Om-
fang Reprasentation i Paataleretten bar
kunne finde Sted.

Ej heller har man fundet Anledning til
at optage den i T. U. § 27, 4de Stk. i Lighed
med norsk Straffelovs § 79 givne Bestem-
melse. | de Tilfelde, hvortil der sigtes, vil
Forholdet i Reglen kunne ordnes ved, at
Foraldremagten over den paageldende over-
drages til en anden, jfr. f. Eks. deti U. f. R.
1908 S. 889 navnte Tilfelde.

Endelig har man fundet det over-
fladigt at optage en Bestemmelse svarende
til K. U. 1912 § 75, 3die Stk. og T. U.
§ 27, 5te Stk.

§ 29 @&ndrer tildels Bestemmelsen i
Retsplejelovens § 722 Nr. 3, jfr. herom og
om de Andringer i Retsplejeloven, som de
foreslaaede Regler om Paatale i det hele
vil ngdvendiggere T. U. Mot. S. 44—45
samt S. 49—50.

§ 30 jfr. hermed Retsplejelovens § 722,
sidste Stk., saaledes som dette er a&ndret
ved Tillegslov B.

§ 31, Iste Stk. nedsetter den i Straffe-
lovens § 67 fastsatte Frist af 1 Aar,
inden hvilken privat Paatale eller Bege-
ring om Paatale skal ske, til 3 Maaneder.
Fristen regnes ligesom i Straffelovens § 67
fra den Tid, den berettigede kom til Kund-
skab om den skyldige eller ved betinget
offentlig Paatale en af de skyldige. Den de
efterlevende ifglge § 28 tilkommende Paa-
taleret bortfalder 6 Uger efter Dgdsfaldet,
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uanset om og i bekreftende Fald hvornaar
den afdgde er kommet til Kundskab om
den skyldige. Bestemmelsen vil derfor
kunne medfgre saavel en Forkortelse som
en Forlengelse af den i 1ste Punktum fast-
satte Frist.

§ 31, 2det Stk. &ndrer Reglen i
Straffelovens § 67, sidste Punktum, idet
det — hvad der maa anses for en ret-
feerdigere Ordning — foreskrives, at de for
og efter Forfglgningen liggende Tidsrum
i alle Tilfelde skal sammenlaegges, saaledes
at Forazldelsens Virkninger indtreeder, naar
disse Tidsram tilsammenlagte udger For-
&ldelsestiden. Bestemmelsen er stemmende
med K. U. 1912 § 78, 2det Stk. og T. U.
§ 30, 2det Stk.

§ 32 gengiver i Hovedtreekkene den i
T. U. som § 56 optagne Bestemmelse, men
Reglen er flyttet til dette Kapitel, fordi
her er Tale om en Paataleforskrift, jfr.
ogsaa K. U. 1912 § 73. At for Aldersklassen
14—18 Aar Paatale sikkert i mange Til-
feelde kan undlades, naar der gennem op-
dragende Foranstaltninger drages Omsorg
for de paagzldendes Rettelse og Forbedring,
er allerede bergrt ovenfor ved Bemerk-
ningerne til § 15. Udkastet har her i det hele
kunnet bygge paa geldende Ret, jfr. mid-
lertidig Straffelov 1. April 1911 § 15 og
Lov om Veargeraadsforsorg m. m. Nr.
237, 12. Juni 1922 § 16 Nr. 2. | Modsat-
ning til K. U. 1912 § 73 og T. U. § 56 har
Kommissionens Flertal ment i alle Til-
feelde at burde blive staaende ved, at
det ikke er den almindelige Paatalemyndig-
hed, men selve Justitsministeriet, der treeffer
Bestemmelse om, hvorvidt disse unge Per-
soner betingelsesvis bgr fritages for Til-
tale og Straf, idet derigennem den forngdne
Ensartethed i Afgarelserne betrygges. Man
har derhos i Lighed med begge Udkastene
udvidet Ministeriets Befgjelse i denne Hen-
seende til at geelde uden Hensyn til Ster-
relsen af den eventuelt forskyldte Straf.

Det Vilkaar, der bliver at fastsette
for Tiltalefritagelsen, vil normalt vare
Veargeraadsforsorg, eventuelt saaledes at
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en sarlig Anbringelse indenfor denne (An-
bringelse paa Opdragelseshjem eller lign.)
kreeves, jfr. herom i det hele Lov Nr. 237
af 12. Juni 1922, men kan ogsaa ligesom
hidtil undtagelsesvis vare anden Forsorg.
Herved tenkes paa private Foreninger,
f. Eks. Fangselshjelpen, der antager sig
saadanne unge. Det er forudsat, at Justits-
ministeren ligesom nu kan bestemme, at
Forsorgen skal vedvare ud over det fyldte
18de Aar, men man har ikke ment at burde
optage den i Straffelovstilleeget fastsatte
Graense af »indtil det fyldte 21de Aa<<

Justitsministeren treeffer Bestemmelse,
om Sagen skal genoptages, men dette kan
efter Udkastet kun ske, naar den paagel-
dende har gjort sig skyldig i en Lovover-
treedelse, medens det efter Straffelovstilleeget
ogsaa Vil kunne ske, naar han begaar en
vaesentlig Overtreedelse af de ham af Til-
synet meddelte Forskrifter.

Om Afholdelsen af de med de oven-
nevnte Foranstaltninger forbundne Ud-
gifter forsaavidt disse ikke afholdes
efter Veargeraadslovens Regler eller ad
privat Vej — er der givet Regler i Indforel-
seslovens § 11.

Hvis Paatale finder Sted, er der i § 86
Nr. 2 hjemlet Adgang for Retten til at ned-
seette Straffen for Forbrydelser, begaaede
mellem det fyldte 14de og det fyldte 18de
Aar, ja til efter Omstendighederne endog
helt at lade denne bortfalde. Derimod har
man ikke optaget en i T. U. § 56, 2det Stk.
indeholdt Bestemmelse om, at ogsaa Dom-
men kan lyde paa Vergeraadsforsorg i
Stedet for Straf. Dels mener man nemlig
ved at lade den betingede Tiltalefritagelse
altid bero paa Justitsministeriets Afgorelse
at have betrygget, at nappe noget Til
feelde, der gav grundet Anledning til at
gaa til Vergeraadsforsorg. foreleegges Dom-
stolene, dels og navnlig har man fundet,
at naar Lovgivningen har indrettet serlige
Organer til at treffe Bestemmelse om og
gennemfgre denne Forsorg, vil det ikke vare
uden Betenkelighed ved Siden heraf i en-
kelte Tilfelde at henleegge Afgarelsen i saa
Henseende til andre Organer, der ellers
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er indstillede paa andre Opgaver, og hos
hvilke der — deres gvrige gode Vilje ufor-
talt — ikke kan ventes i Almindelighed at
veere noget indgaaende Kendskab til denne
Art Forsorgs Virkemaade, Udstrekning og
Begraensning.

Et Mindretal (Torp) kan ikke slutte
sig til disse Flertallets Betragtninger, men
maa fremdeles anse det for gnskeligt, at
en Kegel svarende til T. U. § 56, 2det og
3die Stk. optages. Om den narmere Be-
grundelse heraf henvises til T. U. Mot.
S. 81-—82.

6te Kapitel
Straffene.

Medens T. U. Kapitel 6 omfatter
»Straffe- og andre Retsfelger af den straf-
bare Handling«, omfatter sjette Kapitel
i dette Udkast i Lighed med Straffe-
loven og K. U. 1912 kun Bestemmelser
om Straffene. De Bestemmelser, der i
T. U. er optaget under et felles Kapitel 6,
er i det foreliggende Udkast udsondret til
tire Kapitler, nemlig 6te Kapitel: Straffene,
7de Kapitel: Betingede Straffedomme, 8de
Kapitel: Arbejdshus og Sikkerhedsforvaring
0og 9de Kapitel: Andre Retsfglger af den
strafbare Handling. Kommissionens Sy-
stematik skyldes i det vasentlige prak-
tiske Hensyn, idet nemlig Kapitel 6 1 T. U.s
Affattelse dels er blevet meget stort og dels
omfatter meget forskelligartede Forhold.

Kommissionen har i Kapitel 6 samlet
Bestemmelserne om de egentlige Straffe.
Men dette udelukker ikke, at de andetsteds i
Udkastet givne Regler om Betingelser
for Straf, ~om Straffens Fastsattelse
m. m. — naar ingen Fravigelse er gjort
eller ifglge Bestemmelsernes Beskaffen-
hed maa geres, — ogsaa kommer til An-
vendelse paa de i Kapitlerne 8 og 9 omhand-
lede Retsfglger. Bestemmelsen i Grund-
lovens § 26 om, at Kongen kan benaade for
idemt Straf, finder kun Anvendelse paa de
egentlige i Kap. 6 omhandlede Straffe,
derimod ikke paa Arbejdshus og Sikker-
hedsforvaring (Kapitel 8), — jfr. dog for-
saavidt angaar Sikkerhedsforvaring 8 69,
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2det Stk. — ligesom Bestemmelsen selv-
folgelig ikke kan komme til Anvendelse
paa de i Kapitel 9 omhandlede Retsfglger,
da Udtrykket Benaadning kun har Efter-
givelse af Straf for OJje.

Af de hidtil hjemlede Strafarter er i
det foreliggende Udkast ikke optaget Straf-
fene: Dgdsstraf, Fengsel paa Vand og
Brgd, Statsfengsel, Tvangsarbejde, For-
tabelse af Embede, Bestilling og Valgret.
Endvidere er legemlig Revselse ikke an-
vendt som Straf. Angaaende Ulemperne
ved disse Strafarter og Grunden til, at maa
har ment at maatte forlade dem, henvises
til Bemarkningerne i K. U. 1912 Mot.
S. 19 og flg. og T. A Mot. S. 50 og flg.

Med Hensyn til Dgdsstraffen skal Kom-
missionen ikke indlade sig paa en fornyet
Droftelse af dens teoretiske Berettigelse
eller Mangel paa Berettigelse, i hvilken
Henseende henvises til det i T. U. Mot.
S. B51-—54 anforte. For Kommissionen
har det varet afgerende, at denne Straf
nu kan undvares, og i det @jeblik den
ikke er ngdvendig, er den heller ikke be-
rettiget, Ganske serlig har man ment,
at dette Punkt nu er naaet i Danmark,
hvor i de sidste 30 Aar trods denne Strafs
Bestaaen i Straffeloven ingen Dadsstraf
er blevet fuldbyrdet, og hvor saadan Ekse-
kution i Tiden fra 1866~ 92 kun fandt Sted
i fire Tilfeelde.

Et af Kommissionens Medlemmer
(Olrik) har — uden dog at ville stille ser-
ligt Forslag i saa Henseende — naermest ve-
ret stemt for, at Dgdsstraf vel ikke noget
Steds bar veere foreskrevet som eneste Straf,
men at der dog burde vere en vis sterkt be-
graenset Adgang til dens Anvendelse i ganske
serligt graverende Tilfaelde for derved at ind-
skeerpe Retsordenens absolute Autoritet og
Straffelovens dybe Alvor og for at tilkende-
give, at der kan vises et saa samfundsfjendt-
ligt Sindelag, at Samfundet maa have Ad-
gang til at anvende det yderste Middel: at
skille sig af med den, der selv helt og holdent
stiller sig udenfor dets Orden og Ret.
For mange vil det vistnok ogsaa fales som
stgdende, om Staten fuldsteendig skulde
opgive denne ultima ratio.
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Justitsministeriet har til Kommissio-
nen henvist den som Bilag 3 optagne Hen-
vendelse til Regering og Rigsdag, hvori
fremseettes Krav i forskellige Retninger om
forgget Beskyttelse mod visse Saedeligheds-
forbrydere. | den Anledning bemerkes
folgende:

Kommissionen har i Udkastets §§ G5 og
68, jfr. Mot. Sp. 157—160 foreslaaet nogle
veasentlige Udvidelser af de i T. U. om Ind-
saettelse i Arbejdshus- og Sikkerhedsanstalt
foreslaaede Bestemmelser og mener derved
at have ydet Samfundet et betydeligt
virksommere Varn mod de i Adressens
Punkt 2 omhandlede Forbrydere, end Op-
fyldelsen af det i Adressen udtalte @nske
vilde forskaffe. Der er igvrigt taget Hensyn
til dette @nske ved Fastseattelsen af Straffe-
rammen i Udkastets § 204, der traeder i Ste-
det for Straffelovens § 176. Kommissionen
henviser endvidere til, at man ved i Udka-
stets § 72 at aabne Adgang til Anvendelse af
Sikkerhedsforanstaltninger ogsaa  overfor
visse af de nu i Straffelovens § 39 omhand-
lede, delvis utilregnelige Forbrydere antage-
lig i alt veesentlig har imgdekommet det i
Adressens Punkt 3 fremsatte Onske.

I Anledning af den i Adressens Punkt
1 fremsatte Udtalelse har Kommissionen
fundet det rettest at foranledige indhentet
en Erklering fra Retslegeraadet om de
Erfaringer, der haves med Hensyn til
operative Indgrebs Virkning til at ophave
eller nedsatte Kgnsdriften hos de mandlige
Individer og saadanne Indgrebs Indflydelse
paa de paageldendes sjelelige Tilstand i
det hele taget, forsaavidt det kan veere af
Betydning for Kommissionens Stilling til
Spergsmaalet om Forsvarligheden af ved
Lov at hjemle saadanne Indgreb overfor
visse Forbrydere.

Idet der henvises til den som Bilag 4
gengivne Besvarelse fra Retslegeraadet af
de saaledes stillede Spgrgsmaal, skal man i
Tilslutning hertil udtale:

Spergsmaalet om Indforelse af legal
Hjemmel for Foretagelse af operative Ind-
greb i de menneskelige Kgnskirtler i socialt-
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preventivt @jemed forgrener sig i to Ret-
ninger, hver for sig med forskelligt nermere
Formaal og med forskellige Midler.

For saa vidt det drejer sig om Fore-
tagelse af slige Indgreb af racehygiejniske
Grunde er Opgaven at forhindre den videre
Forplantning af visse samfundsbesverlge
og bekostelige Individer, searlig Aands-
svage, Sindssyge, Epileptikere, kroniske
Alkoholister og lign., og Midlet hertil er
Vasekto  eller for Kvinders Vedkommende
Tubaresektion (Afbrydelse af Forbindelsen
mellem Kanskirtlen og Udgangsporten),
hvorved dette @jemed og kun dette med
fuld Sikkerhed realiseres. Men en Under-
sggelse af Berettigelsen af Indgreb i saadant
@jemed og Betingelserne herfor ligger uden-
for Kommissionens Opgave.

For saa vidt det derimod drejer sig
om operative Indgreb i forbryderprofylak-
tisk @jemed overfor mandlige Seadeligheds-
forbrydere, er Formaalet at forhindre nye
Forbrydelser af vedkommende selv, og
hertil er Vasektomi ikke tilstreekkelig, men
der udkraeves, som det fremgaar af Rets-
leegeraadets Udtalelse, egentlig Kastration,
d. v. s. fuldstendig Fjernelse af Konskirt-
lerne, altsaa et betydeligt mere vidtgaaende
Indgreb, en virkelig Lemlastelse af den
paagaldende.

Kommissionen maa anse det for ude-
lukket, at Kastration i Nutiden kan an-
vendes som Straf eller Straffesurrogat for
en begaaet Forbrydelse, at hvad Art denne
end maatte vaere. Kommissionen maa over-
hovedet fraraade Anvendelsen af lemle-
stende Straffe, der gennem deres Raahed
virker demoraliserende paa hele Samfundet.
Som det fremgaar af Retslegeraadets Ud-
talelse kan Kastration sekundart medfere
skeebnesvangre Fglger for den paagaldendes
hele Sjels- og Legemstilstand, stigende til
fuldsteendig Nedbrydelse af Personens hele
psykiske og fysiske Sundhed, medens det
paa den anden Side er ganske usikkert,
om det Formaal, der umiddelbart derved
skulde opnaas, Udryddelsen af Lysten og
Trangen til at begaa nye Sadelighedsfor-
brydelser af lignende eller tilsvarende Art,
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vil blive realiseret ved den foretagne Opera-
tion*).

Kommissionen kan da ogsaa henvise
til, at man i Amerika — der i Reglen frem-
haeves som Foregangslandet paa dette Om-
raade — Kkun i to Stater er gaaet til at
hjemle, ikke Kastration, men det mindre
og som anfert, til dette Formaal utilstraek-
kelige Middel, Vasektomi for visse Sade-
lighedsforbrydelser, serlig Voldtegt og kens-
ligt Misbrug af Pigebgrn under 10 Aar —
nemlig i Washington ved Lov 22. Marts
1909 og Nevada ved Lov 17. Marts 1911.
Af disse Love er Nevadas ved Federal
District Courts Dom af 25. Maj 1918 blevet
erkleret for »ukonstitutionel«, idet Kon-
stitutionsloven forbyder Anvendelsen af
»grusomme og us&dvanlige Straffemidlerq,
hvortil den heromhandlede Straf er blevet
henfart, medens Washingtons Lov kun i et
enkelt Tilfelde ved Dom af 30. September
1911,  stadfestet ved State supreme Court
af 3. September 1912, er blevet bragt til
Anvendelse,” og derefter har vearet et dgdt
Bogstav, indtil Loven nu er blevet aflgst
af en ny Lov af 8. Marts 1921, der kun hjem-
ler Sterilisation i racehygiejniske @jemed
og overforer den resolutive Myndighed
fra Domstolene til the institutional Board
o] Health, hvorfra Appel kan ske til court

or jury.
lgvrigt findes intet Land, der har ind-
fort tilsvarende Lovbestemmelser, og i

Motion til den svenske Rigsdag 1922**),
rejst af Leaegen Alfred Petrén, hvori det
henstilles til Regeringen at tage under
Overvejelse at indfgre Sterilisation for
Aandssvage, Sindssyge, Epileptikere, even-
tuelt Sadelighedsjorbrydere, tager Forslags-
stilleren selv Afstand fra Midlets Anven-
delse paa den sidstnenvte Kategori, idet

*) Se som Supplement til Retslegeraadets Ud-
talelser eill:  Nordisk Tidsskrift for Strafferet
1922 p. 65 o. fig. og de der iterede leege-
videnskabelige Udtalelser p. 72—73. Herimod
dog George E. Schrgder: Ufrugthargarelse som
Led i moderne Forbryderbehandling (Tilskueren
Februar 1922 S. 88 flg.).

«*) Bibang til riksdagens protokol 1922 3. Samling,
12. hift, Nr. 38
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det betegnes som usikkert, om Sterilisering
i nogen Form vil veere i Stand til at realisere
Formaalet, at forhindre Sadelighedsfor-
brydelser*).

Et ganske andet Spgrgsmaal er, hvor-
vidt og under hvilke Betingelser et opera-
tivt Indgreb ber tillades overfor Personer,
der selv nsker det bragt til Anvendelse. Efter
den geldende Ret er et saadant @nske
uden Betydning, idet dot ikke fritager den,
der efterkommer det, selv om det er en
autoriseret Leege, fra Ansvar efter Straffe-
lovens § 204, naturligvis medmindre Ope-
rationen lovligt foretages i kurativt Jje-
med overfor Sygdom.

Der kunde mulig vere Anledning til
noget at modificere denne strenge Opfat-
telse af den personlige Integritet som abso-
lut Retsgode.

Det ligger i saa Henseende narmest for
Kommissionen at tenke paa Personer, der,
hvad enten de alt har begaaet Seadeligheds-
forbrydelser eller ikke, frygter for at komme
til at begaa saadanne, og som, uden at de
iovrigt lider af Sygdomme, der kan beret-
tige til de her omhandlede operative Ind-
greb, gennem Sterilisation i en eller anden
Form haaber at opnaa en Lindring i eller
Nedsazttelse af den abnorme eller serlig
voldsomme Kgnsdrift, der truer dem med
Fare**). Under slige Omstendigheder at
naegte den paagaeldende Adgang til at opnaa
det tilstreebte og belegge den Lege, der af
Barmhjertighed foretager en saadan Ope-
ration, med Straf efter Straffelovens § 204,
synes saa inhumant, at der under visse Be-

*)Dr. Petrén har yderligere understreget sin
Modstand mod Indferelse af Sterilisation paa
dette Omraade ved folgende Udtalelse: »Dette
Indgreb hindrer ikke den, der har Attraa efter
Smaapiger, i at begaa saa mange Voldtagts-
forsog, han vil, mod Smaapiger, selv om han
ikke kan fuldbyrde sine Hensigter«. (s»Morgen-
bris 1922 Xr. 7).

Se Dr. chreder anfgrte Sted Side 89, hvor
det meddeles, at don ferste amerikanske Lage,
Dr. Sharp, som udfgrte Operationen paa en
Fange, netop fortes hertil ved @nsket fra
Fangens Side om at blive befriet fra saadanne
Ulemper.

**)
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tingeiser bgr kunne indfgres en &ndret
Retstilstand.

At fremsatte nzrmere Forslag til Lov-
bestemmelser paa dette Omraade ligger
imidlertid udenfor Kommissionens Opgave,
og man skal derfor indskrenke sig til at
udtale, at den paagaldende Operation
selvfglgelig kun bgr kunne foretages, naar
der er tilstreekkelig Grund til at antage, at
Grunde som de anfgrte eller andre lignende
fuldt legitime Aarsager giver Aarsag dertil,
og at dens Foretagelse derfor nappe bar
bero alene paa en Overenskomst mellem
den paagzldende og hans Lage, men at
der formentlig yderligere bgr kraeves, at
Sanktion foreligger fra en serlig, dertil
bestemt legal Myndighed, hvori baade
juridisk og legevidenskabelig Sagkundskab
er reprasenteret.

Endvidere bor der efter Kommissio-
nens Mening ikke vere nogensomhelst
Forbindelse mellem en saadan Operation
og en for den begaaede Sadelighedsfor-
brydelse idgmt Straf, hverken saaledes at
der gives en saadan Forbryder Valget mel-
lem Operationen eller Straffen, eller saaledes
at Forbryderen med nogen Sikkerhed kan
paaregne Benaadning i Operationens Folge.
Et Samtykke eller »en Begering« er under
de angvine Omstendigheder i Virkelig-
heden fremsat under en Tvangssituation
og derfor veerdilgs, og det kan paa den anden
Side befrygtes, at der vilde ske et faleligt
Skaar i Straffens generalpraventive Funk-
tion, naar Forbryderen kan regne med, at
Folgerne af en begaaet Sadelighedsforbry-
delse, saafremt han selv gnsker det, kan
indskreenkes til Kastration*).

Naar bortses fra Disciplinaerstraffe (Ud-
kastets § 51) er de i det foreliggende Udkast
hjemlede Strafte ligesom i T. U. alene ret-
tede mod Friheden eller Formuen.

Indenfor Kommissionen er der Enighed
om, at der bgr foreskrives Formuestraffe
(Bader). Angaaende Straffens nermere Ord-

*) so Goll i Nordisk Tidsskrift for Strafferet
1923 p. 1 o. flg., serlig om den naevnte Virk-
ning p. 14—18.
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ning har der indenfor Kommissionen gjort
sig forskellige Synspunkter galdende, hvor-
om henvises til Bemearkningerne nedenfor.

Om  Frihedsstraffene bomearkes fal-
gende:

Efter at den midl. Strfl, af 1. April
1905 indenfor Straffelovens Omraade har
hjemlet almindelig Adgang til Anvendelse
af Faengsel paa sedvanlig Fangekost i Ste-
det for Fengsel paa Vand og Brgd og paa-
budt, at den farstnevnte Straf skal vere
forbundet med Arbejdstvang, er Forholdet
i Retsanvendelsen blevet dette, at Vand-og-
Brodstraffen kun meget sjeldent anvendes,
og at den herskende Retstilstand, bortset
fra Vand-og-Bradstraffen og det endnu
sjeldnere anvendte Statsfeengsel, ger Brug
af folgende Frihedsstraffe:

1) simpelt Fengsel fra 2 Dage til 2 Aar.
2) Fengsel paa s@dvanlig Fangekost fra
2 Dage til 6 Maaneder.
3) Strafarbejde fra 8 Maaneder til Livstid.
4) Tvangsarbejde fra 2 Dage til 2 Aar.
Indenfor Kommissionen er der Enig-
hed om ganske at afskaffe Vand-og-Brad-
straffen, idet en varigere med Arbejdstvang
forbunden Frihedsstraf i hvert Fald uden-
for Disciplinarforseelsernes Kreds maa anses
nyttigere end en kortvarigere med Kost-
indskreenkning forbundet Straf. Endvidere
er der Enighed om at afskaffe Statsfeengsel,
i hvis Sted der undtagelsesvis vil kunne
blive Brug for den i Udkastets specielle
Del for visse Forbrydelser hjemlede An-
vendelse af Hefte udover den for denne
Strafart normalt galdende Maksimaltid.
Fremdeles er der Enighed om at afskaffe
Tvangsarbejdsstraffen  fra det Tidspunkt.
da den foreslaaede Ordning med Henset-
telse i Arbejdshus kan trede i Kraft, og der
er Enighed om Ordningen af den mildere
Frihedsstraf, Hefte, i det vasentlige sva-
rende til Straffelovens »simpelt Faengsel«.
Derimod har der inden for Kommissio-
nen gjort sig forskellige Opfattelser geeldende
med Hensyn til Spgrgsmaalet om, hvorvidt
der ved Siden af Hefte bgr fastsaettes en
enkelt eller 2 forskellige Arter strengere
Frihedsstraf, idet et Flertal: Glarbo, Goll,
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Johansen, Krabbe og Torp har holdt paa
den forste, at Mindretal, Olrék, paa den
sidste Ordning.

Flertallet bomerker herom fglgende:

En Ordning med 2 forskellige Arter
strengere Frihedsstraf vil kunne taenkes
indrettet paa to forskellige Maader, nem-
lig enten 1) saaledes, at de to strengere
Strafarter  helt eller delvis er parallelt
Igbende, saa at de helt eller delvis kan
idemmes med samme Tidslengde, eller
2) saaledes, at den ene Strafs Minimum
ligger over den andens Maksimum. Denne
sidste Ordning er den galdende Straffe-
lovs, hvorefter Maksimum for Fangsel
paa sedvanlig Fangekost er 6 Maaneder og
Minimum for Strafarbejde 8 Maaneder.
Den farstnevnte Ordning er foreslaaet
ved K. U. 1912, der hjemler ldemmelse af
Arbejdsfengsel fra 14 Dage til 3 Aar og
Strafarbejde fra 1 Aar til Livstid.

ad 1. Overfor en Ordning med 2
indenfor samme Tidsrum parallelt lgbende
strengere Frihedsstraffe, der begge forud-
settes forbundne med rationel pgnitentiger
Paavirkning, er det efter Flertallets Op-
fattelse en afggrende Indvending, at det
vil vere vanskeligt at udforme to i Ud-
staaelsesmaade vesentlig forskellige For-
mer for kvalificeret Frihedsstraf uden at
skeerpe den ene i Forhold til den anden
og dermed samtidig baade i Udstaaelses-
maaden og for den almindelige Opfattelse
at sveekke den ene paa den andens Be-
kostning, saaledes at den i sit Regime
strengeste Strafart kommer til at fremtraede
som den egentlige paa rationelt pgniten-
tiert Grundlag opbyggede Frihedsstraf,
medens den anden bliver af mindre Veerdi
og agtes ringere. Det er vel saa, at den
ponitentizere Behandling maa tage indi-
viduelt forskellige Hensyn til de enkelte
Fanger, men Flertallet maa formene, at en
Tvedeling af Strafarten som den i Forslag i
bragte ikke vil kunne bygge paa en tii-
svarende | Loven opstillet Tvedeling af
Forbrydelserne, og at det ej heller bgr over-
lades til Domstolene med deres forholdsvis
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ringe Kendskab til Forbrydernes Person
at tredfe Valg mellem 2 saadanne Straf-
arter og dermed eventuelt afskere de
straffuldbyrdende Myndigheder fra frit at
anvende den pgnitentieere Behandling, som
indenfor en samlet rummeligere Strafart
skennes hensigtsmessigst overfor den en-
kelte.

ad 2. Noget anderledes stiller Sagen
sig overfor en Ordning, der i nermere Til-
knytning til den galdende vilde lade Mini-
mum for den ene Strafart ligge over Mak-
simum for den anden. Den nysnavnte i
K. U. 1912 foreslaaede Ordning indenfor
det for de 2 Strafarter felles Tidsrum maa
ngdvendigvis forudsaette en forskellig Be-
handlingsmaade ved hver af Strafarterne,
og navnlig en Udstaaelsesmaade af for-
skellig Strenghed, dersom ikke Forskellen
mellem de 2 Strafarter alene skal veare
nominel. | Modsetning hertil vilde Grund-
laget for den anden Sondring kunne sgges
i selve Varigheden og de heraf med Nadven-
dighed folgende Forskelligheder i Behand-
lingsmaaden, der navnlig med Hensyn til
den opdragende Paavirkning maa anlaegges
forskelligt alt efter Straffetidens Langde,
hvormed det staar i Forbindelse, at Fang-
selsstraffe af lengere Varighed efter
nerverende Udkast 0 Maaneder eller der-
over — maa udstaas i serlige med den lang-
varige Udstaaclse for @je indrettede An-
stalter. | denne Forbindelse har man yder-
ligere anfort, at den i Kraft af sin Lang-
varighed strengere Straf ber betegnes med
et serligt Navn, der understreger Straffens
Alvor, og ment, at Skellet da burde settes
ved den Tidsgraense, der betinger Anbrin-
gelsen i de sarlige Anstalter.

Flertallet er nu af den Opfattelse, at
der ikke i det daglige Regime, og navnlig
ikke med Hensyn til Arbejdspligtens og
Frihedsindskrenkningens Omfang, ber vere
nogen Forskel i Fuldbyrdelsens Strenghed
henholdsvis for den kortvarigere og lang-
varigere Fangselsstraf. Den kortvarige Straf
ber indenfor sine Granser fuldbyrdes med
ikke mindre Alvor og Fglelighed end den
langvarige. Naar dette iagttages, og naar
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det som foreslaaet i Udkastet gennemfares,
at al Straffuldbyrdelse bliver en Statsop-
gave, bliver det vel af mindre vasentlig
Betydning, om man vil betegne den lang-
varige Straf med et serligt Navn, men Fler-
tallet maa dog mene, at en felles Benav-
nelse er at foretrekke. Den Betragtning,
at det serlige Navn understreger den lang-
varige Strafs Alvor, har sit Modstykke i
den Betragtning, at den kortvarigere Straf
vil blive agtet ringere, og at det sarlige
»Tugthusstempel« paa de grovere Forbry-
delser vil vanskeliggere den demtes Gen-
indtreeden i det borgerlige Liv. Og overfor
den Betragtning, at den sarlige Betegnelse
skulde have generalpreventiv Betydning,
er Flertallet af den Opfattelse, at det i langt
hgjere Grad end Navnet er selve Straffens
Varighed, mulig i Forbindelse med den
Anstalt, hvori den udstaas, der er af gene-
ralpreeventiv Verdi. — Hertil kommer ende-
lig, at det kan ventes, at Interessen for de
kortvarigere Straffes Fuldbyrdelse vil blive
styrket, naar den under samme Navn som
de langvarigere Straffe fremtreder som
en ikke mindre vigtig Statsopgave end Fuld-
byrdelsen af disse. Det maa herved erin-
dres, at de fleste Begyndere paa Forbryder-
banen — de der fremfor alle afgiver Ma-
terialet til den kroniske, professionelle
Forbryder — begynder deres Strafudstaa-
elser med en eller flere saadanne forholdsvis
korte Straffe, og derfor i serlig Grad til-
treenger en kraftig Indgriben allerede paa
dette Stadium.

Den af Flertallet foreslaaede Ordning
af Frihedsstraffen har faaet Tilslutning af
Direktgren for Feangselsvaesenet i en til
Kommissionen afgivet Betenkning, der fin-
des trykt som Bilag 1, ligesom den i det
vasentlige stemmer med, hvad der gelder
i Norge og Holland.

Mindretallet (Ol+ik) har ikke kunnet
slutte sig til Flertallets Forslag om udover
Heftestraffen kun at have en Art Friheds-
straf, men mener, at afggrende reale Grunde
taler for at indrette baade en Feangselsstraf
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og en Strafarbejdsstraf, hvis indbyrdes
Ordning dog i forskellige Henseender maa
blive en anden end ifglge den nugeldende
Straffelov. Herom stiller Mindretallet fal-
gende Forslag:

§ 8
»Straf af Fangsel« andres til »hgjere
Straf end Heefte«.

§ 11.
»Straf af Feengsel« andres til »hgjere
Straf end Hefte«.

§ 33.

Foran Ordet »Fengsel« indfajes »Straf-

arbejde«.
§ 34 affattes saaledes:

Strafarbejde idemmes paa Livstid eller
paa Tid, ikke under 1 og ikke over 16 Aar.
Det udstaas i dertil bestemte Statsanstal-
ter; Kvinder og Mand holdes af sondrede
hver i sin Anstalt.

88 35 og 36.

sammendrages til een Paragraf, der omfatter
saavel Strafarbejde som Feangsel og seattes
efter de sarlige Regler om hver af disse
Strafarter, med folgende Affattelse:

Fanger, der udstaar Straf af Feengsel
eller Strafarbejde, forplejes efter et af Ju-
stitsministeren for hver af disse Strafarter
udferdiget Reglement. De maa ikke til
Forplejning eller igvrigt forskaffe sig eller
modtage andet end, hvad Anordninger og
Reglementer hjemler.

Derefter fortsaettes som i § 36

§ 37.
1ste Stk. | Stedet for »Fangsel
efter fglgende Regler« settes: »Strafarbejde
fuldbyrdes efter fglgende Regler:«
| 2det Sk. tilfgjes efter »uhensigts-
massigt«: »eller Fangen allerede tidligere
har udstaaet Strafarbejde i tilsammen 2
Aar«.
§38.
| Iste Stk. erstattes Ordene »Fangsel
i 6 Maaneder eller derover« med »Straf-
arbejde«.
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Som nyt 3dje Sykke tilfgjes: Pan-
gerne skal bzre den for dem anordnede
Dragt«.

§ 40.

| Iste Sk. Linie 2 seettes »Strafarbejde«

i Stedet for »Faengsek.

Efter § 42 indfgjes en ny § saalydende:

(43 A)

Feenngsel idemmes paa Tid, ikke under
1 Maaned og ikke over 1 Aar. Det udstaas
i dertil bestemte Statsanstalter. Kvinder
0og Mand holdes afsondrede i hver sin An-
stalt eller Anstaltsafdeling. Straffen fuld-
byrdes i Enrum, medmindre dette af seer-
lige Grunde anses for skadeligt for Fangen
eller uhensigtsmaessigt; Reglerne i § 37,
3die og 4de Stk. finder herved tilsvarende
Anvendelse.

Derefter indfgjes som

Ny & (§ 43 B).
de samarbejdede 8§ 35 og 36.

(Nuveerende) § 43.
| Iste Sk. Linie 2 tilfgjes efter »Faeng-
sel«: »eller Strafarbejde«.

§ 47.
| Stedet for »Feengselsstraf« seettes:
»Ungdomsfengsel, Feengsel eller Strafar-
bejde«.
§51.

Under Nr. 2 tilfgjes: »for Strafarbejds-
fanger indtil 1 Maaned« (mulig bgr Fri-
sterne snarere vere henholdsvis 10 og 20
Dage).

Under Nr. 5 rettes «2 Maaneder« til
«1 Maaned, for Strafarbejdsfanger indtil 2
Maaneder«.

§ 59.

| Iste Stk. Linie 3 erstattes Ordene

»Faengsel i 1 Aar« med: »Faengsel«.

§ 65.

Under Nr. 1 erstattes Ordene »efter
at have udstaaet 2 Feengselsstraffe« med:
»efter 2 Gange at have udstaaet Straf af
Feengsel eller Strafarbejde«.
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| samme Stk. Linie 5 erstattes Ordet
»Fengsel« med »saadan Straf«.

§ 68.
| Iste Sk. Linie 3 tilfgjes efter »Feeng-
selsstraf« Ordene: »eller Strafarbejde«.

§ 76.
1 Iste Sk, Linie 1—2 erstattes Ordet
»Feengsel« med: »Strafarbejdeeller Feengsel«.

§ 78.
| Iste Sk. Linie 2 erstattes Ordet
»Fangsel med: »Strafarbejde eller Feengsel«.
| 2det Sk. Linie 1—2 erstattes Ordene
»ikke naar 1 Aars Fengsel« med: »ikke over-
stiger Faengsel.

§ 92.

Efter Ordet »regnes« i Iste Stk. 2den
Linie udgaar Resten af dette Stykke og i
Stedet indfgjes: »1 Dags Strafarbejde lige
med 2 Dages Fengsel eller 3 Dages Heafte«.

1 2det Sk. sidste Linie erstattes Ordet
»Feengsel« med »Strafarbejde.

§ 96.
Under Nr. 2 udgaar Ordene »ikke
over 1 Aar«.
Under AV. 3 erstattes i nastsidste

Linie Ordet »Feengsel« med »Strafarbejde.

§ 98.
| Iste SK. Linie 2—3 erstattes Ordene
»samt af Fangsel ikke over 1 Aar« med:
»eller Faengsel.

Til disse Forslag skal Mindretallet
fremseaette fglgende Bemarkninger:

Med Flertallet saavel som med K. U.
1912 er jeg enig i, at der kan og bgr til-
vejebringes en vesentlig Simplifikation in-
denfor Frihedsstraffen, saaledes at denne
indskreenkes til nogle ganske faa Arter. Det
har min fulde Tilslutning, naar der som
den laveste Frihedsstraf bevares et »sim-
pelt Feengsel« nermest som en Art custodia
honest a. og jeg mener, at der for denne
Straf er fundet en heldig Betegnelse i (Jen-
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optagelsen af det gamle danske Ord Hefte.
Men naar Kommissionens Flertal har samlet
al den gvrige Frihedsstraf under en enkelt
Strafart — Feaengsel — kan jeg ikke slutte
mig dertil. Jeg mener, at det herved over-
ses, at en Frihedsstraf, der spander over
et Tidsrum lige fra 1 Maaned til Livstid, i
sin Art maa frembyde saadanne Forskellig-
heder, at det er en Vilkaarlighed at bevare
et felles Navn, og jeg finder ikke, at der
er fremfort afgerende Grunde for en falles
Navnebetegnelse for saa uensartede For-
hold. For det store Publikum forflygtiges
derved noget, som det med Grund laeg-
ger Vegt paa den Alvor, hvormed
de hgjere mere langvarige Straffe opfat-
tes, — og man steder det naturlige Krav
om, at disse Straffe faar en dertil sva-
rende serlig Betegnelse. Dette Krav, hvis
Vigtighed overfor generalpraeventiv« Hen-
syn ikke bgr overses, har ikke nogen vil-
kaarlig Karakter; det svarer tveartimod
til og underbygges af den reelle Forskel
mellem de mere kortvarige og de mere lang-
varige Frihedsstraffe, — en Forskel, der
ogsaa anerkendes af selve Flertallet, og
paa hvilken Udkastet i den af Flertallet
vedtagne Skikkelse bygger. Men naar der
maa geres en Sondring paa Grundlag af
Varigheden, hvorfor da ikke lade den Mod-
setning indenfor »Feengselsstraffen«,  der
faktisk foreligger, finde Udtryk i Straffens
Betegnelse. Indenfor Frihedsstraffens store
Omraade dannes Skellet saa at sige af
sig selv paa det Punkt. hvor Straffens
Langde er tilstrekkelig stor, til at man
kan gaa over til en Udstaaelse efter det
progressive System. Med dette System ind-
bringes et helt nyt Moment i Straffen,
og der aabnes Mulighed for en Udnyttelse
af denne gennem en padagogisk Indvirk-
ning, i hvilken det moderne Fangselsveasen
forst seetter sin  Blomst.De  Principper,
det vedtagne Udkast i saa Henseende
opstiller, har min fulde Tilslutning, og de
spiller for mig en saadan Rolle, at jeg maa
formene, at de allerede som saadanne maa
fore til at betragte den progressivt udstaaede
Sraf som noget vessentligt andet end de
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kartere Frihedsstraffe. Men igvrigt vil der
ogsaa | andre Henseender vare Trang
til for de hgjere og alvorligere Straffe at
have Regler, der ikke falder sammen med
Reglerne for de kortvarige Straffe, saa-
ledes f. Eks. med Hensyn til Fangedragt og
Disciplineerstraffe(se mine Andringsforslagtil
§ 38 og § 51), ligesom det Regie, hvorefter
den progressive Straf udstaas, naturlig paa
dennes tidlige Stadier i en og anden Ret-
ning bgr veere noget strengere, end Til-
feeldet vil blive ved de Kkortere Friheds-
straffe.

Jeg formener derhos, at man i den fra
gammel Tid velkendte og rammende Beteg-
nelse Srafarbejde har et godt samlende
Udtryk for alle de Frihedsstraffe, der bli-
ver at udstaa efter det progressive System,
og dette Ord, der forstaas af enhver efter
sit Indhold, tjener tillige til at markere den
Vagt, hvormed netop denne Art Friheds-
straf skal og maa optrade.

Til Stotte for at bevare Strafarbejde
som sarlig Betegnelse for de lengere og
alvorlige Frihedsstraffe kan endvidere hen-
vises til, at man herved undgaar at maatte

&ndre de bestaaende Lovregler udenfor
Straffeloven, der knytter visse Retsvirk-
ninger til idemt eller udstaaet Straf-
arbejde.

Hvor man praktisk vil sette det Skel,
som saaledes faktisk eksisterer, beror na-
turligvis til en vis Grad paa et Skon.
Flertallet har ment at kunne lade Pro-
gressionen begynde allerede med en Fri-
hedsstraf paa 6 Maaneder. Jeg mener,
at hvis en Progression virkelig skal
komme til at spille en Rolle, vil det ikke
kunne nytte at lade den trede i Kraft
overfor Straffe paa kortere Tid end 1 Aar.
Herved tager jeg navnlig ogsaa Hensyn til,
at Progressionen skal og ber rumme Ad-
gang til Lgsladelse paa Prgve forinden den
fulde Straffetids Udlgb. Det ses da ogsaa,
at det vedtagne Udkast selv satter Udstaa-
else af 9 Maaneders Straf som det Mini-
mum, der betinger den forelgbige Las-
ladelse, hvad der netop efter naturlig Af-
kortning vil svare til et idemt Minimum af
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1 Aar. At sztte Skellet ved 1 Aar anbe-
faler sig ogsaa af den Grund, at det ved-
tagne Udkast netop i flere Tilfelde betin-
ger en given Regel af, om Straffen er
idemt i 1 Aar og derover, eller om den
kun er idgmt i en kortere Tid, se saaledes
§ 59 (betingede Straffedomme), § 78 (Fra
demmelse af borgerlige Rettigheder). -
Ved at sztte Straffearbejdets Minimum
til 1 Aar, mener jeg ogsaa at have taget
tilbgrligt Hensyn til den Indvending, der
oftere med Fgje har veeret fremsat under
den nuverende Ordning: at Straffen af
Forbedringshusarbejde i 8 Maaneder —
der normalt udstaas med 6 Maaneder —
er for kort, til at Resultater af virkelig
Betydning ved en intensivere Paavirkning
af Fangen kan opnaas.

For Strafarbejde tenker jeg mig som
det egentlig normale, at det udstaas i Fel-
lesskab, men med Adgang til vasentlige
Undtagelser og Modifikationer, saaledes at
jeg for saa vidt kan slutte mig til Reglerne i
§ 37 med den af mig ved Andringsforslag
til denne § foreslaaede Andring.

For de kortvarigere Straffe, for hvilke
jeg beholder den af Kommissionen valgte
Betegnelse Fangsel, tenker jeg mig om-
vendt Udstaaelse i Celle bevaret som det
normale, men atter her med Adgang dels
til Lempelser dels til Anvendelse af Felles-
skab, hvor Fangen kun er egnet hertil,
se herved mit Forslag til en ny § 43 A.

Som det Maksimum, hvortil Fengsels-
straffen kan gaa, foreslaar jeg at satte 1
Aar. Fangslet bgr efter min Opfattelse
kunne gaa op til det Tidsmaksimum, der er
Strafarbejdets Minimum, dels for at und-
gaa et Mellemrum, der vil blive faglt naer-
mest som et Spring, dels og navnlig fordi
det derigennem vil vere muligt i nogen
Grad at skaane Personer, hvem der efter
deres Forhold maa idemmes en alvorligere
Straf end 6 Maaneders Fengsel, men som
dog adskiller sig fra de sedvanlige Kate-
gorier af Strafarbejdsfanger, fra at udstaa
en Strafarbejdsstraf, som dels vilde fales
af dem som sarlig haard, dels i storre
Grad vilde genere dem i den Genindtreden
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i Samfundet, som de dog efter deres gvrige
Forhold har Forudsetninger for. | denne
Forbindelse har det ogsaa veret af Betyd-
ning for mig, at man, naar Fangselsstraf-
fen har dette Maksimum, vil kunue opret-
holde de betingede Domme i det fulde, i
Udkastet vedtagne Omfang. Paa den ene
Side vil man ikke vel under betinget Dom
kunne medtage Tilfelde, hvor den domte
findes kvalificeret til Strafarbejdsstraf, og
paa den anden Side vilde en Begransning
til 6 Maaneders Fangselsstraf veere en Til-
bagevenden til den bestaaende Tilstand og
hindre den Udvidelse, som man i Overens-
stemmelse med flere fremmede Love har
ment at burde foreslaa. Et Aars Maksi-
mum for Fengselsstraffen stemmer ogsaa
bedst med den Granse, der som navnt er
foreslaaet i § 78; man vil da ved Udson-
dringen af Strafarbejdet som en sarlig
Strafart ikke komme til at foretage nogen
/ndring af reel Betydning i denne Paragraf.
Sluttelig skal jeg endnu kun bemerke,
at jeg ganske tiltreeder de i Udkastet frem-
treedende Bestraebelser for at gere Fang-
selsstraffen — ogsaa de mere Kkortvarige
Straffe — mere effektiv og hensigtsmassig,
end den hidtil har veret; navnlig billiger
jeg, at Fangselsstraf udstaas i Statsanstal-
ter, og at Varetagelsen af denne Straf i
sin Helhed henlegges fra de kommunale
Myndigheder til Statens Feangselsvasen.

Med Hensyn til Betegnelsen af de en-
kelte Strafarter bemarkes, at Kommissio-
nen har fundet det rettest at give de to
Former for Frihedsstraf Benavnelser, der
intet har tilfelles. Straffene er efter deres
Art og Beskaffenhed ganske forskellige,
og navnlig er ogsaa i Almindelighed Straf-
skylden hos de Personer, for hvilke de to
Strafarter finder Anvendelse, saa vasent-
lig forskellig, at Ordet Feengsel kun bgr bru-
ges om Straffen for de betydeligere Forbry-
delser for ogsaa herigennem at pointere, at de
Lovovertreedere, der idgmmes den mildere
Frihedsstraf, ikke kan sattes i Klasse med
Forbrydere, der idemmes Straf af Fengsel.
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For den mildere Form af Friheds-
straf har man foreslaaet Benavnelser
»Haefte«. Ordet er nyt i nyere dansk Eet,

men anvendes i den gaeldende norske Straffe-
lov i tilsvarende Betydning som her fore-
slaaet. Ifolge Oplysninger, der velvilligst
er overladt Kommissionen af Professor
Verner Dahlerup — jfr. Bilag 2 - fore-
kommer Ordet »Haft« i Betydning af Feengsel
«eller Indespeerring i de ®ldste danske Love,
f. Eks. Eriks sjel. Lov 3-—-36. Ordene »Haft«
og »Heefte«, er felles nordiske og felles ger-
manske. »Haft« har man ment vilde blive
opfattet som en Germanisme. og man har
derfor foreslaaet »Haefte.

At foruden de i § 33 navnte Straffe
desuden serlige disciplinere Straffe kan
finde Anvendelse, jfr. Udkastets § 51, har
man ikke fundet Grund til at bemerke i
Lovteksten til § 33.

Med Hensyn til Graenserne for Friheds-
straffenes Varighed er Kommissionen enig
om, at de geldende Minimalsatser, navnlig
for den strengere Frihedsstraf, Fangsel, bar
forhgjes.

Den geldende Straffelov har et Mini-
mum paa 2 Dage for alle Arter af Friheds-
straf, bortset fra Strafarbejde, men har til
Gengald for alle de hyppigst forekommende
betydeligere Forbrydelser, navnlig de fleste
Berigelsesforbrydelser, hgjere Minimalsatser,
der udelukker Anvendelsen af Strafartens
legale Minimum, saaledes ved simpelt Tyveri
0og Bedrageri et Minimum paa 5 Dages
Feengsel paa Vand og Brad eller efter den
midl. Strfl. af 1. April 1905 normalt 20
Dages Fangsel paa sadvanlig Fangekost.

| Modsetning til dette System har Kom-
missionen foretrukket i vidt Omfang at op-
haeve de szrlige Minimalsatser for de enkelte
Forbrydelser, men paa den anden Side for-
hgje Frihedsstraffenes legale Minima.

For Feengselsstraffens Vedkommende er
Kommissionens Medlemmer med Undtagelse
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Paa den anden Side har Kommissionens
Flertal ikke ment at burde foreslaa et hgjere
Minimum. En hgjere Ansettelse skulde
naermest begrundes ved, at der til en varigere
Paavirkning af den dgmte ved de pada-
gogiske Midler, som staar til Raadighed
under  Straffuldbyrdelsen,  ngdvendigvis
maatte udkraeves lengere Tid, hvortil kom-
mer, at Retsanvendelsen erfaringsmassig har
vist Tilbgjelighed til at idgmme for kort-
varige Straffe, navnlig overfor de yngre,
begyndende Vaneforbrydere. De Minimal-
satser, disse Betragtninger vilde fore til,
maatte imidlertid veere saa hgje — vel
mindst 4—6 Maaneder —, at man efter
Flertallets Opfattelse vilde ramme mange
Tilfelde med ungdvendigt langvarigeStraffe.
— Vanskeligheden ved at anseatte det rette
legale Minimum for Strafarten beror paa,
at dette bliver begrensende for Strafud-
maalingen for alle Forbrydelser og alle
Forbrydere uden Hensyn til Forbrydelsernes
Afskygning og Forbrydernes Karakter. Der
maa derfor regnes med Idgmmelse af
Feengselsstraf i mange Tilfeelde, hvor pgni-
tentieer Paavirkning i lengere Tid ikke er
paakreevet. Og i hvor hgj Grad en saa be-
tydelig Forhgjelse af Minimum som f. EKks.
til —6 Maaneder vilde stede an mod den
almindelige Retsopfattelse her i Landet,
fremgaar noksom af den Omstendighed, at
det saa at sige eenstemmigt fremhaves som
en af de mest paatreengende Reformer af den
geldende Straffelov, at det fastsatte Mini-
mum af Strafarbejde i 8 Maaneder (der
normalt udstaas i 6 Maaneder) for 3die Gang
begaaet Tyveri ophaves som for hgjt. —
Af de i T. U. Mot. S. 66—67 anbefalede
Midler, der skulde gere det muligt at und-
veere de korte Frihedsstraffe, kommer An-
vendelse af Bgdestraf ikke i Betragtning her.
Henvisningen til en mere udstrakt Anven-
delse af betinget Dom er vel af Betydning,
men har ikke overvundet Flertallets Be-
teenkeligheder ved at foreslaa et hgjere

af Torp enedes om at sette Minimum til Minimum end 1 Maaned. Opmerksomheden

1 Maaned. Lavere bgr Minimum ikke sattes,

naar en med Arbejdstvang og pgnitentizer
Paavirkning forbunden Frihedsstraf skal
veere effektiv.

maa i denne Forbindelse henledes paa, at
nerveerende Udkast ved Bestemmelsen om
Ungdomsfangsel af mindst 1 Aars Varighed
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overfor do begyndende Forbrydere og Hen-
settelse i Arbejdshus overfor Betlere har
anvist Midler til at komme bort fra de korte
Frihedsstraffe i de Tilfelde, hvor deres
Anvendelse maa anses for mest forfejlet.

Med Hensyn til Ansattelsen af Mini-
mum for Heefte gor der sig vesentlig andre
Betragtninger geldende, idet denne Strafart
ikke er forbunden med den Arbejdstvang
og den varigere pgnitentieere Paavirkning,
som karakteriserer Fengselsstraffen, ligesom
de Lovovertreedelser, for hvilke Straffen
hjemles, og de Lovovertredere, paa hvilke
den kommer til Anvendelse, gennemgaaende
er af en ganske anden Type end vedFangsels-
straffen. Der er da e] heller for Heftestraffens
Vedkommende den Enighed om Ngdvendig-
heden af et hgjere Minimum, som har veret
fremtraedende i Diskussionen om den stren-
gere Frihedsstraf. Af fremmede Udkast har
saaledes det sidste tyske Udkast af 1919
ligesom tysk Vorentwurf af 1909 et Minimum
paa 1 Dag, tysk Gegenentwurf af 1911
3 Dage, det schweiziske Udkast af 1918
1 Dag, medens paa den anden Side Thy-
réns svenske Udkast 1916 for Heftestraffen
har samme Minimum som for Fangsels-
straffen, nemlig 3 Maaneder.

Efter Kommissionens Flertals Forme-
ning ter der ikke regnes med, at en mere
udstrakt Anvendelse af Bgdestraffen, selv
med indgribende Reformer af denne, helt
vil kunne overfladiggere de korte Hefte-
straffe, dels fordi adskillige mindre betyde-
lige Lovovertraedelser efter deres Beskaffen-
hed ikke egner sig til Afgarelse ved Bade,
dels fordi Bgdestraf paa Grund af Gernings-
mandens personlige Forhold ikke lader sig
anvende, f. Eks. overfor Betlere og Fallenter.
Man er vel enig om, at det nuverende
Minimum paa 2 Dage ber forhgjes, for at
Straffen kan faa den forngdne Effektivitet,
men paa den anden Side er der ikke Grund
til at antage, at Heftestraf af endog ret
kort Varighed skulde vare formaalslgs eller
endog mere skadelig for den domfzldte end
tilsvarende Straffe af leengere Varighed. Den
Betragtning ger sig derfor her i langt
steerkere Grad geeldende end ved Fengsels-
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straffen, at Loven ikke ved at ansatte
Minimum for hgjt bgr tvinge Domstolene
til i mange Tilfelde at anvende Heeftestraffe
af lengere Varighed end af generalpraven-
tive og specialpraeventive Grunde ngdven-
digt.  Flertallet har herefter foreslaaet
Heeftestraffens Minimum sat til 14 Dage,
idet dog indenfor Flertallet Krabbe mener,
at man ikke bgr gaa hgjere end til 7 Dage,
saaledes som ogsaa foreslaaet i K. U. 1912,
hvorved bemerkes, at Satser paa 8, 10 og
12 Dage jeevnlig anvendes i Praksis, medens
lavere Satser end 1 Uge kun sjeldent fore-
kommer og utvivilsomt kan undveres.

De anforte Granser for Feengsel og
Hefte geelder dog kun, naar de paagaldende
Straffe anvendes som principal Straf. Hvor
Frihedsstraffe anvendes som Forvandlings-
straf for Bgder, vil Minimum for Hefte og
Feengsel vaere 2 Dage (8 57).

Et Mindretal (Z'orp) neaerer fremdeles
store Betankeligheder ved at satte Mini-
mum for Frihedsstraf saa lavt som her
foreslaaet og skal herved henlede Opmeerk-
somheden paa, at norsk Straffelov seatter
Minimum til 21 Dage; men Mindretallet har,
da det ikke har fundet fornoden Tilslutning
indenfor Kommissicnen. ikke ment paa dette
Punkt med nogen Nytte at kunne stille
/Endringsforslag.

Tidsangivelserne »Dag« og »Maaned«
vil veere at forstaa paa samme Maade som
hidtil og som i Straffelovens § 26 foreskrevet.
Kommissionen har ikke fundet det ngd-
vendigt at optage en Bestemmelse herom i
Lovteksten.

Ved Fangselsstraffen har Kommissio-
nen under sine Overvejelser ogsaa ind-
draget Spgrgsmaalet om ubestemte Straffe-
domme.

Til Grund for Kravet om Indfarelse
af ubestemte Straffedomme ligger hoved-
sagelig den Betragtning, at Straffens Va-
righed bgr afhaenge af dens Virkning paa
den enkelte, og at Varigheden derfor ikke
kan fastsettes paa Forhaand i Dommen,
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men maa bero paa et Skegn under Straffens
Udstaaelee, paa samme Maade som et
Hospitalsopholds Varighed for en syg ikke
lader sig bestemme ved Indleggelsen, men
maa afhenge af Helbredelsens Indtreeden
under Behandlingen.

I to vasentlige Henseender vilde en
saadan Betragtningsmaade dog vere for-
fejlet.

For det forste maa det erindres, at
Lovens Straffetrusel med dens Konse-
kvenser: Straffens Idgmmelse og Straffens
Udstaaelse ikke som Undervisning, Op-
dragelse og Leaegebehandling kan indskraenke
sig til at tage Sigte paa den enkelte, men til-
lige maa tage Hensyn til de mange, som gen-
nem Truselen skulde afholdes fra at over-
trede Loven. Talrige, ogsaa alvorligere,
Lovovertredelser er derhos efter deres
Type eller under de foreliggende Forhold
ikke symptomatiske Udslag af forbryderske
Vaner eller Tilbgjeligheder, og den straffe-
retlige Reaktion imod dem kan derfor ikke
have Opdragelse eller Forbedring til For-
maal.

Men dernast vil det i al Almindelighed
veere umuligt, selv med det ngjeste Kend-
skab til Forbryderen under Strafudstaael-
sen, med blot tilnermelsesvis Rigtighed at
fiksere det Tidspunkt, da han gennem
Straffen kan anses »helbredet« eller »op-
draget« i den Forstand, at der nu vil kunne
regnes med fremtidig »normal« Lovlydighed
hos ham. Det maa herved erindres, at den
opdragende Virkning af Straffen kun faar
Lejlighed til at gere sig geldende indenfor
Feengslet med dets strenge Tugt og Disciplin
og derfor kun kan veare lidet oplysende i
Sammenligning med Resultaterne af en
Opdragelse under friere Forhold. Men selv
bortset herfra savnes der paa dette moralske
Omraade det forngdne psykologiske Krite-
rium, som gennem Kundskabsprgver m. v.
paa det intellektuelle Omraade haves til
Raadighed til Bedgmmelse af en Undervis-
nings Resultat, og der savnes ganske et kon-
kret paaviseligt Kriterium, der kan sammen-
stilles med de fysiologiske Kriterier, som dan-
ner Grundlag for Legens Sken om en Syg-
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doms Helbredelse. Heraf folger, at Fangen
vil kunne blive udsat for den starste Vilkaar-
lighed med Hensyn til Lgsladelsestidspunk-
tet; og den Fange, der trods indgroet for-
bryderske Anleg har opfert sig upaaklage-
ligt og maaske er besjelet af de bedste
Forsatter om efter Lgsladelsen at fore et
straffrit Liv, vil ikke kunne forstaa og fale
Straffen som en Retferdighed, naar dens
Varighed udstreekkes udover, hvad der
efter den begaaede Lovovertredelses Be-
skaffenhed kan betragtes som en forholds-
messig Reaktion overfor denne.

Den farste af de anfarte Betragtninger,
nemlig Hensynet til Generalpreventionen,
tenderer henimod at gere Straffen ubetin-
get med et fast Mindstemaal, og begrun-
der, at Nutidens Straffelove for alle betyde-
lige Forbrydelser foreskriver et bestemt
Minimum af Straf, som Regel en vis stren-
gere Strafarts legale Minimum, ved de al-
vorligere Forbrydelser et hgjere Minimum
indenfor denne Strafart. Og omvendt farer
den anden Betragtning: Hensynet til For-
bryderens Krav paa Beskyttelse mod Vil-
kaarlighed til at foreskrive legale Mak-
sima for de enkelte Forbrydelser. | sidst-
nevnte Henseende maa det dog erindres,
at Varetagelsen af Individets Tarv i det
vaesentlige maa overlades til Domstolene,
idet Lovens Maksimalsatser jo er bereg-
nede med de alvorligste Tilfelde indenfor
Forbrydelsesarten for Qje.

Af det anfgrte folger, at den ube-
stemte Sralledom i hvert Fald maatte
holde sig indenfor de samme Granser for
Straffens Varighed, som i Straffeloven fore-
skrives for den paagaldende Forbrydelse,
og at der i det hgjeste bgr kunne veere Tale
om at ggre Dommen ubestemt indenfor et
i den fastsat bestemt Minimum og bestemt
Maksimum. Det er da ogsaa paa denne
Maade, at Institutet af dets Tilhengere
teenkes praktiseret, idet Straffens Varighed
indenfor disse Gremser skulde afhaenge af
dens Virkning paa den enkelte. Imidlertid
vil det let ses, at de anferte Ulemper ved
den helt ubestemte Dom med vesentlig
samme Styrke ger sig geldende ved en
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Dom med den heromhandlede relative
Ubestemthed, og det kan hertil fgjes
at Ubestemtheden som saadan, Fangens
Uvished om hans Skeabne, under almin-
delige Feengselsforhold utvivisomt vil have
en dybt deprimerende Indflydelse paa Fan-
gen, et Forhold, som er vel kendt fra Vare-
teegtsfengslet med dets hyppige Feng-
selspsykoser 0g let kan modarbejde Straf-
fens paedagogiske Formaal. For Fangen er
Losladelsen det Lyspunkt, han under Straf-
udstaaelsen uafladelig har for Jje. Paa For-
haand at gere Lagsladelsesdagen uvis vil
give Straffen en forgget Pine, som kun kan
forsvares, hvis Nytten heraf var ganske
gjensynlig, men som udviklet er dette
ingenlunde Tilfeldet.

Det er indlysende, at disse Skyggesider
af den ubestemte Dom vil traede des sterkere
frem, jo stgrre Afstand der settes mellem
Minimum og Maksimum. En Dom lydende
paa Fangsel fra 6 Maaneder til 4 Aar vilde
utvivisomt af den domfeldte blive opfattet
som indeholdende et Tilsagn om Lagsladelse
efter 6 Maaneders Forlgb under Forudset-
ning af hans upaaklagelige Opfarsel i
Feengslet; og Fangen vil ikke kunne for-
staa det retferdige i, at han, naar denne
Forudsatning er fyldestgjort, holdes til-
bage i lengere Tid. Ggres Afstanden mel-
lem Minimum og Maksimum mindre, for-
ringes Betankelighederne, menisamme
Forhold bliver Betydningen af, at Dom-
men overhovedet geres ubestemt, mindre.

Ifglge alle disse Betragtninger Kkan
Kommissionen ikke stille Forslag om Ind-
forelse af ubestemte Straffedomme som et
normalt Led i Frihedsstraffen.

Beveegelsen for at gere Straffedommen
ubestemt har forsaavidt indirekte veeret
nyttig, som den har skearpet Opmarksom-
heden for, at al Feengselsstraf saavidt ger-
ligt ber tilstreebe et padagogisk Formaal,
at den traditionelle tidsbestemte Fangsels-
straf kun i ringe Grad har veeret i Stand her-
til, og at opdragende og helbredende For-
anstaltninger bgr trede i Stedet for sad-
vanlig Straf i alle Tilfelde, hvor der er
naturligt Grundlag herfor og det kan forenes
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med Retssikkerhedens Interesse. | saa
Henseende er der, uanset hvilket Stand-
punkt man igvrigt indtager med Hensyn til
den narmere Lovordning af Behandlingen
af sindssyge og aandssvage Forbrydere,
naturligvis Enighed om, at disse normalt
maa henvises til Legebehandling. For
kroniske Alkoholister har man ved Ud-
kastets § 75 foreslaaet Adgang til i Forbin-
delse med egentlig Straf at tvangsanbringe
dem paa et Drankerasyl. | sidstnevnte
Tilfelde er der foreslaaet legale Maksi-
mumsfrister for Interneringens Varighed,
men i begge Tilfelde er denne iovrigt af-
hengig af Leagens paa fysiologiske Kri-
terier baserede Skgn, der dog maa godken-
des af Retten. — At opdragende Foran-
staltninger i videst muligt Omfang ber
treede i Stedet for Straf for den forbryderske
Ungdom er forlengst erkendt, og den her-
til ifglge den galdende Lovgivning bestaa-
ende Adgang er for Personer mellem 14
og 18 Aar opretholdt og udvidet ved Ud-
kastets § 32.

Medens disse helbredende og opdra
gende Foranstaltninger ligger helt udenfor
den egentlige Strafs Omraade og ikke har
nogen direkte Bergring med Spgrgsmaalet
om ubestemte Straffedomme, har man i
Udkastets § 43 med Hensyn til Personer i
Alderen mellem 16 og 21 Aar under Beteg-
nelsen Ungdomsfangsel stillet Forslag om
Indforelse af en egentlig Frihedsstraf med
Strafs saedvanlige Virkninger med Hensyn
til Gentagelse, Fortabelse af Rettigheder
m. v., men med en saa udpreget Karakter
af Opdragelse, at man har anset det for-
svarligt indenfor de ved Loven fastsatte
Graenser at forsgge Straffens Varighed gjort
afhengig af dens individuelle Virkning.
En afgerende Forudsztning herfor har det
imidlertid veeret, at Ungdomsfengslet, om
end af Navn et Feengsel, dog fares ud i Livet
mere i Skikkelse af en Opdragelsesanstalt
end af et sadvanligt Fengsel -- hvoraf
bl. a. felger, at denne Foranstaltnings
Alvor og Folelighed som Straf mere maa
sgges i dens relative Langvarighed end i en
snever Frihedsbergvelse. Kommissionen er
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klar over, at de heromhandlede Alders-
klasser er de i kriminalistisk Henseende
allervanskeligste, idet de afgiver det for-
holdsvis betydeligste Rekrut-Kontingent af
strafiede Personer og rummer mange allerede
forhaerdede Forbrydere, og idet alle disse
Personer, naar de er over 18 Aar, er naaede
udover den for opdragende Indflydelse
lettest tilgengelige Alder. Der maa da
ogsaa finde en omhyggelig Sigtning Sted, saa-
ledes at de mest forherdede og navnlig
som Regel de, der trods tidligere Anbrin-
gelse paa en Opdragelsesanstalt for serlig
vanskelige, falder tilbage til Forbrydelser,
henvises til det almindelige Fengsel, —
dels fordi Efteropdragelse for disse Personer
normalt maa anses for ret haablgs, dels og
navnlig, fordi de vil gve en daarlig Ind-
flydelse paa de bedre Elementer og til
Skade for disse tvinge hele Regimet i
Ungdomsfangslet ind i en saedvanlig feng-
selsmeassig Skabelon, hvorved bl. a. ogsaa
de uheldige Sider ved Dommens Ubestemt-
hed vilde trede sterkere frem.

Naar bortses fra Ungdomsfangslet stil-
ler Kommissionen ikke Forslag om Anven-
delse af ubestemte Straffedomme. Derimod
er blandt Foranstaltninger, der traeder i
Stedet for Straf, Arbejdshus og Skkerheds-
forvaring (Udkastets 88§ 65 og 68) paa samme
Maade af ubestemt Varighed, idet der ogsaa
her i Loven er fastsat et Maksimum og et
Minimum, saaledes at det indenfor dette
Spillerum overlades til Faengselsretten at
afggre, om Lgsladelse kan finde Sted.
Ubestemtheden hviler imidlertid her paa
andre Betragtninger end de, der ligger til
Grund for Straf af Ungdomsfengsel, idet
Hensettelse i Arbejdshus og Sikkerheds-
forvaring netop har til Forudsatning, at
den demte er uimodtagelig for Straffens pee-
dagogiske Paavirkning, og Anbringelsen
derfor veesentlig kun tilsigter en uskadelig-
gorende langvarig Internering, der navnlig
for at undgaa de langvarige Fangsels-
straffes slgvende Virkning bgr have en anden
Karakter og i visse Henseender give et
videre Spillerum end Feangselsstraffen kan
have. Naar der dog her er givet Adgang

110

til Lesladelse inden Udlgbet af den fore-
skrevne Maksimalfrist, beror dette paa, at
Omstendigheder, der principielt er uaf-
haengige af den paagaldendes Forhold i An-
stalten, kan tenkes at gere en Lgsladelse
gnskelig eller forsvarlig. Som saadanne
Omstendigheder kan navnes Hensynet til
den paagzldendes Helbredstilstand og den
med hans Alder fglgende Andring i hans
Karakter, Muligheden for betryggende An-
bringelse udenfor Anstalten og desl. Den
dgmte maa imidlertid regne med at komme
til at hensidde den fulde Tid og kan ikke
forvente, at god Opfersel i Anstalten vil
veere nok til at sikre ham tidligere Los-
ladelse. For de i Arbejdshus indsatte gel-
der det igvrigt, at de jevnlig vil vere
saa svakkede og slevede, og at Friheds-
indskraenkningen i Forhold til Fengsels-
straffen vil veere saa lempelig, at Uvisheden
om Interneringens Varighed vil spille en
mindre vasentlig Rolle for deres psykiske
Habitus.

En vis Bergring med de Tanker, der
ligger til Grund for Anvendelsen af den ube-
stemte Straffedom, har endelig den i For-
hold til Bestemmelserne i Anordning af
13. Februar 1873 om Fuldbyrdelse af Straf-
arbejde udvidede Adgang til Lesladelse
paa Prove, der i Udkastets § 40 foreslaas
hjemlet ved laengere Straffe, naar to Tre-
diedele af Straffetiden, dog mindst 9 Maa-
neders Fengsel, er udstaaet. En Hovedbe-
tragtning er her ganske vist @nsket om at
lade de under Straffuldbyrdelsen indvundne
Erfaringer faa Indflydelse paa Straffens
Varighed, men ved Siden heraf gor den Be-
tragtning sig selvstendigt geeldende, at
Losladelse paa Prgve traeder til som en
nyttig Afslutning paa Strafbehandlingen ved
at skabe en Overgangstilstand mellem denne
og den fulde Frihed. Lgsladelse paa Prgve
er derfor tenkt som en normal Afkortning
af Straffen, der kun bgr udeblive, naar
Fangens Forhold ger den utilraadelig, og
det heri liggende Usikkerhedsmoment kan
derfor ikke sammenstilles med Uvisheden
ved den ubestemte Dom.
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ngsel kan ifelge § 34 idemmes paa
Livstid eller paa Tid. Fengsel paa Livs-
tid er foreslaaet bibeholdt som Straf for
visse meget grove Forbrydelser (jfr. 8§ 103,
104, 110, 116, 117, 168 (167), 196, 197, 2det
Stk. og 216). Maksimum for tidsbestemt
Fengsel er i Almindelighed bestemt til
16 Aar i Lighed med det i Straffelovens
§ 11 fastsatte Maksimum for Tugthus-
arbejde. Hvor Forhgjelse af den alminde-
lige for en Forbrydelse foreskrevne Straf
er hjemuet, kan Feangsel idemmes indtil
20 Aar (Udkastets § 92).

Maksimum for Hadte er i § 48 be-
stemt til 2 Aar, svarende til det i Straf-
felovens § 18 hjemlede Maksimum for simpelt
Feengsel. Ifolge Udkastets § 92 kan i Sam-
menstedstilfelde Hafte idemmes i indtil
3 Aar, og i Medfer af § 93 vil Hefte ved
visse Statsforbrydelser — narmest sva-
rende til de Tilfelde, hvor ifglge nugel-
dende Straffelov Statsfengsel er hjemlet
— kunne idemmes i indtil 10 Aar.

I Lighed med T. U. og tildels K. U.
1912 er det i 8 34 foreslaaet, at Faengsel
skal udstaas i dertil bestemte Statsanstal-
ter, ved hvilket Udtryk forstaas ikke blot
Anstalter, der tilhgrer Staten, men ogsaa
andre Anstalter, der staar under Statens
Styre. Hele Kommissionen tillegger det
megen Betydning, at Straflens Fuldbyr-
delse bliver en Statsopgave. Kun derved
haves der Garanti for, at Fuldbyrdelsen
sker paa betryggende Maade. Af praktiske
Grunde foreslaas Reglen dog kun gennem-
fort, hvor Fangsel idemmes som principal
Straf, hvorimod Forvandlingsstraf for Bg-
der, ogsaa hvor den er Fangsel, vil kunne
udstaas i Arresthus, jfr. 8 56. Hefte vil
ligeledes veere at udstaa i Arresthus, jfr.
§ 48.

Endvidere er det med Hensyn til
Feengselsstraffen i § 34 foreskrevet, at Kvin-
der og Mand skal holdes afsondrede hver
i sin Anstalt eller Anstaltsafdeling. Bestem-
melsen svarer til den nugaldende Ordning
og er ret selvfglgelig, men man har fundet
det rettest udtrykkeligt at udtale den i
Lovteksten. For Hafte er i § 48 foreskrevet,
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at Fangerne ikke maa hensattes sammen
med Fanger af andet Kgn. Da Straffen her
udstaas i Arresthuse, har man af praktiske
Grunde ikke ment at kunne stille Forslag
om, at Kvinder og Meand skal anbringes
i forskellige Arresthuse eller Arresthus-
afdelinger.

1 Overensstemmelse med T. U., .men i
Modsatning til den gealdende Straffelov
og K. U. 1912, har Kommissionen fore-
slaaet optaget i Lovteksten narmere Be-
stemmelser om Fuldbyrdelsen af Feng
selsstraffen, idet der i Kommissionen er
Enighed om, at Hovedprincipperne for
Straffuldbyrdelsen bgr veere et Lovgivnings-
anliggende. Kommissionen kan i saa Hen-
seende slutte sig til Udtalelserne i T. U.
Mot. 8. 56. Forsaavidt der, som af Fang-
selsdirekter Fussing Bilag 1 S. 35 foreslaaet,
maatte blive udferdiget en serlig Lov om
Feengselsvaesenet, vil Kommissionen rinde
det naturligt, at en Del af de, i dette Ud-
kast optagne Bestemmelser om Fuldbyr-
delse af Frihedsstraf overfgres til en saa-
dan Lov, idet Hovedsagen for Kommissionen
har veret at angive, i hvilket Omfang disse
Bestemmelser bor lovfastes.

I 8§ 35 og 36 er givet Regler, der paa
den ene Side er fxlles for alle Fanger, der
udstaar Fangselsstraf, og paa den anden
Side er sarlige for saadanne Fanger i Mod-
setning til Fanger, der udstaar Straf af
Hefte. | § 35 er optaget Bestemmelser om
Fangedragt og Fangselskosten. Fengsels-
Fangerne er pligtige at bare den anordnede
Dragt. De forplejes efter et af Justitsmnini-
steren stadfastet Reglement og er afskaaret
fra at forskaffe sig eller modtage andet end,
hvad Anordninger og Reglementer hjemler.
For Heafte-Fangerne er der ikke Tale om
nogen Fangedragt, og ifglge § 48 er For-
plejningen for deres Vedkommende ikke
indskreenket til den anordnede Fangekost.
Kun som Disciplinerstraf kan ifglge § 51
en Hefte-Fange i indtil 1 Maaned ude-
lukkes fra Adgang til selv at serge for sin
Forplejning.

§ 36 giver Bestemmelser om Arbejds-
pligten. Det er denne, der i s&rlig Grad
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karakteriserer Fangselsstraffen som den
strengere  Frihedsstraf. ~ Mange Detail-
bestemmelser maa her fastsettes af Ad-
ministrationen gennem Anordninger, men
visse Grundregler er dog optaget i Lov-
teksten. Det er saaledes foreslaaet, at
den daglige Arbejdstid ikke maa overstige
12 Timer, og at Friluftsarbejde udenfor
Anstaltens Omraade kan finde Sted under
Anstaltens Ledelse og Tilsyn. Endvidere
er det preciseret, at Feaengsels-Fangen
ikke arbejder for sig selv, men for
Staten. Udbyttet af hans Arbejde til-
falder Staten. Kun skal der som Belgn-
ning for Flid og god Opfarsel tilfalde
ham et mindre Belgb som Arbejdspenge,
men heller ikke disse Penge tilhgrer ham,
forinden de er udbetalt til ham, og han
har ikke forud noget retligt Krav paa
de oplagte Beleb. Fastsattelsen af Ar-
bejdspengenes Stgrrelse og de narmere
Regler om disses Anvendelse og Fortabelse
henvises til kgl. Anordning, jfr. § 47; kun
er i 8§ 51 bestemt, at Fangen som Discipli-
nerstraf kan udelukkes fra Arbejdsgodt-
gorelse eller kan fortabe oplagte Ar-
bejdspenge. Om Anvendelsen af Arbejds-
pengene bemerkes, at Belgbet med God-
kendelse af Anstaltens Styrelse bor kunne an-
vendes dels til Fangens egen Fordel inden-
for de ved Reglementerne dragne Grenser,
dels til Fordel for Personer, hvis Forsgr-
gelse paahviler Fangen. Om Fortabelse
vil der — foruden som Disciplinarstraf —
kunne blive Tale, hvis Fangen f. Eks. under
Straffuldbyrdelsen forsatlig eller uagtsomt
tilfgjer Skade, idet de oplagte Penge da vil
kunne anvendes til Dakning af denne Skade,
ligesom de maa kunne anvendes, hvis der
paalgber Udgifter ved Flugtforsag og Tii-
bagesendelse til Fengslet.

| den geldende Straffelov er der ikke
foreskrevet Arbejdspligt for Fanger, der
udstaar Straf af simpelt Fengsel. Kom-
missionen mener vel ikke, at der for Hefte
bar foreslaas Arbejdspligt paa samme Maade
som for Fangselsstraf; men paa den anden
Side finder man, at Hefte-Fangerne ikke
begr vere berettigede til at tilbringe Fang-
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selstiden i Lediggang, da Straffen herved
snarere vil virke nedbrydende end opbyg-
gende. Kommissionen kan slutte sig til, hvad
der i saa Henseende er anfgrt i T. U. Mot. S.
71, og i Overensstemmelse med. hvad der
f. Eks. ogsaa er foreskrevet i det seneste
svejtsiske Udkasts § 37, gaar det forelig-
gende Udkast, se dettes § 48, derfor ogsaa
ud paa, at Hefte-Fanger er pligtige at ud-
fore et Arbejde i saadant Omfang, som er
ngdvendigt til en rimelig Sysselsattelse.
Men Fangen er berettiget til selv at skaffe
sig Arbejde, der er foreneligt med Sikker-
heden og god Orden i Fengslet, og kun for-
saavidt han ikke ger dette, bliver der paa-
lagt ham et Arbejde. Nogen Maksimal-
Arbejdstid er ikke fastsat for Heefte-Fan-
gen, og der er for ham ikke Adgang til Fri-
luftsarbejde udenfor Arresthuset. | Mod-
setning til Fengsels-Fangen arbejder han
for sig selv, og Arbejdsudbyttet tilfalder
ham og ikke Staten.

Med Hensyn til Maaden, hvorpaa
Feengselsstraf skal udstaas, bliver Straffe-
tidens Leengde og Fangens Alder af Betyd-
ning. | farste Henseende er i § 34 foreslaaet,
i at Straffen, naar Dommen lyder paa Feng-
sel i 6 Maanoder eller derover, saa vidt mu-
ligt skal udstaas i serlig dertil bestemte An-
stalter. Dette staar i Forbindelse med, at de
Form;r, under hvilke der gives Fangerne
Paavirkning, og under hvilke der kan gives
dem Sysselsettelse, maa blive afhzngige af
Straffetidens Leengde. For Fuldbyrdelse af
Faengsel i 6 Maaneder eller derover er i
§ 38 foreskrevet en Oprykning i Klasser
(Progressivsystemet). Tanken er, at der
skal ske en gradvis Forbedring i Fangens
Vilkaar, saaledes som nu hjemlet ved An-
ordning af 13. Februar 1873, for at Straffen
ikke ved sin Langvarighed skal virke ned-
brydende og slevende. Oprykning i hgjere
Klasse vil afh@nge dels af den Tid. Straf-
fuldbyrdelsen har varet, og dels af Fangens
Flid og Opfarsel. De nswermere Regler her-
onv samt om de Begunstigelser, der derved
opnaas, — {. Eks. i Henseende til Adgang til
Brevveksling, til at modtage Besgg, til Les-
ning og Benyttelse af Fritiden, til Opnaaelse
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af starre Arbejdspenge og sterre Frihed til
at raade over disse — har man ment ber
gives ved Anordning. Som Disciplineerstraf
vil i Medfar af 8§ 51 Nedsettelse i lavere
Klasse kunne finde Sted.

For Fanger, der ndstaar Heefte, er Pro-
gressivsystemet ikke foreslaaet indfart, selv
om Straffen overstiger 6 Maaneder. Ifglge
denne Strafs Karakter neermest som en Or-
densstraf vil der ikke her vaere nogen natur-
lig Brug for Progressionen.

Straffetidens Laengde bliver dernst i
veesentlig Grad bestemmende for, om Straf-
fen skal udstaas i Enrum eller i Feellesskab,
dog at paa dette Punkt, bl. a. ogsaa Fangens
Alder, samt den Omstendighed, at han
tidligere har udstaaet Straf i Feellesskab,
kan blive af Betydning. Bestemmelserne
herom indeholdes i Udkastets § 37.

Udkastet giver ikke som Straffelovens
§ 13 Adgang til Afkortning i Straffetiden,
fordi Straffen udstaas i Enrum. Kommis-
sionen kan slutte sig til, hvad der i saa Hen-
seende er anfart i K. U. 1912 Mot. S. 24. Idet
der paa dette Sted bortses fra Ungdoms-
feengsel, hvorom senere vil blive talt, skal
igvrigt bemarkes: Den almindelige Granse
for Enrumsstraffen er foreslaaet sat til 2
Aar, saaledes at Straffen, naar den ikke
overstiger denne Granse, i Almindelighed
udstaas i Enrum, medens den, naar denne
Greense  overskrides, i Almindelighed ud-
staas i Feallesskab. Straffen og dens Ud-
staaelsesmaade begr dog indenfor visse
Greenser tilpasses efter Forbrydernes indi-
viduelle Forhold. Navnlig vil Straffuldoyr-
delse i Enrum erfaringsmaessigt virke i hgj
Grad forskelligt overfor de enkelte For-
brydere. Nogle af disse, gennemgaaende de
bedste Fanger, vil tilstreebe denne Form for
Straffuldbyrdelse, fordi Feellesskabet med
andre Fanger, der muligt staar paa et langt
lavere moralsk Trin, i hgj Grad kan for-
gge Straffens Pinefuldhed for dem, me-
dens for andre Afsondringen vil fales knu-
gende som en yderligere Ulykke og vil
kunne virke skadeligt. De anferte Regler vil
derfor kunne fraviges, naar Forholdene i det
enkelte Tilfeelde gar det gnskeligt, — delssaa-
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ledes at der i Almindelighed er givet Ad-
gang til at lade Straffen fuldbyrde i Feelles-
skab, ogsaa naar den ikke overstiger 2 Aar,
nemlig i Tilfeelde, hvor det af seerlige Grunde
maa anses for skadeligt for Fangen eller
uhensigtsmaessigt, at Straffen udstaas i En-
rum, og dels saaledes, at Justitsministeren,
naar Straffen ikke overstiger 3 Aar, kan be-
stemme, at Straffen i de 2 farste Aar og und-
tagelsesvis i hele Straffetiden udstaas i En-
rum. Ved Straffe over 3 Aar har man ikke
anset det for rigtigt at give Adgang til at
lade Straffen i dens Helhed fuldbyrde i En-
rum, fordi et leengere Celleophold let vil
medfare en unormal Udvikling af Sjelelivet.

For at forberede Sindet for den pgni-
tentizere Paa virkning og for at modvirke den
Fare for gensidig moralsk Smitte og de
Ulemper, der igvrigt vil kunne opstaa, hvis
en Del Personer omtrent samtidig blev
bragt sammen umiddelbart efter Dommen,
er der givet Adgang til i Tilfeelde, hvor
Straffen skal fuldbyrdes i Feellesskab, at
holde Fangen i Enrum i den farste Del af
Straffetiden, dog ikke over 1 Aar. Endvidere
er det foreslaaet, at han kan holdes i Enrum
ved Straffetidens Slutning i indtil 3 Maa-
neder for derved at give ham Adgang til at
komme ud af Selskabet med de gvrige Fan-
ger og i Ro forberede sig til Overgangen til
Friheden. Endelig er det foreslaaet, at Hen-
settelse i Enrum under Straffens Udstaa-
else kan finde Sted, naar og saa leenge det er
ngdvendigt af Hensyn til Sikkerheden eller
Disciplinen, eller med Justitsministerens
Samtykke, naar det er gnskeligt af Sund-
hedshensyn eller undtagelsesvis af andre
serlige Grunde.

Om Fuldbyrdelsen af Straffen hen-
holdsvis i Enrum og Fellesskab er givet
nermere Regler i § 37, 4de og 5te Stk.
| 8 37, 6te Stk., har man fundet det rettest
at fremhaeve, at det afgerende Kriterium for,
om Straffen skal anses udstaaet i Enrum eller
i Feellesskab, maa sgges i, om det Straffangen
paahvilende Arbejde udferes i Feellesskab
eller under Afsondring. Fuldbyrdes Straffen
i Enrum, er Reglen, at Fangen skal holdes
afsondret saavel om Dagen som om Natten;
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men visse Afvigelser herfra vil kunne gares
dels af fengselsmessige Hensyn, dels naar
individuelle Forhold hos Fangen ggr det
gnskeligt. Naar Straffen fuldbyrdes i Fal-
lesskab, vil Fangen dog i Almindelighed i
Anstalten veere at holde i Enrum om Nat-
ten. Derimod har man ikke ment at kunne
stille samme Fordring, naar Straffen fuld-
byrdes med Arbejde udenfor Anstalten, idet
de lokale Forhold ikke altid vil tillade en
saadan Regels Gennemfgrelse. Endvidere vil
Fangen ogsaa ved visse andre Lejligheder
kunne holdes afsondret. Tanken hermed er
sarlig at soge forebygget, at en enkelt Fange
gver en daarlig Indflydelse paa andre Fanger.
Lignende Betragtninger ligger til Grund for
den Regel, der er foreslaaet optaget i § 38,
2det Stk., at Fangerne, naar Straffen fuld-
byrdes i Fellesskab, saa vidt muligt skal
inddeles i Hold, hvorved navnlig oftere
straffede Fanger skal holdes afsondrede fra
andre.

Ungdomsfangsel fuldbyrdes som Regel
ved Arbejde i Fallesskab, da det maa anses
for skadeligt for unge Personer at holdes i

Enrum i lengere Tid. Dog kan ogsaa her,

Fangen holdes i Enrum dels i indtil 3 Maa-
neder ved Straffens Begyndelse eller und-
tagelsesvis, naar serlige Grunde taler derfor,
med Justitsministerens Godkendelse i ind-
til 1 Aar efter Indsettelsen og dels i indtil
1 Maaned ved Straffens Slutning (8 46, 1ste
og 2det Stk.).

Hefte vil vere at udstaa i Enrum, dog
med de Undtagelser og Lempelser, som Hen-
synet til Fangens Alder eller Helbredstil-
stand msatte kreeve. Hvis i Sammenstads-
tilfelde Hafte idemmes i lengere Tid end
2 Aar, er der dog givet en Adgang for
Justitsministeren til at bestamme, at Straf-
fen helt eller delvist skal udstaas i Falles-
skab (§ 48,1ste Stk.). Det samme gelder,
hvor Hefte i Medfer af § 93 er idgmt i len-
gere Tid som custodia honesta.

§ 39 hjemler Adgang for Justitsmini-
steren til dels at flytte Fanger, der er svak-
kede ved Drikfeldighed, til Arbejdshus mid-
lertidig eller for Resten af Straffetiden, for
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derved at opnaa, at Fangen bliver under-
givet en Behandling, der bedre passer for
ham, og dels at overflytte Fanger, der er
idgmt Fengsel i mindst 8 Aar, til Forva-
ringsanstalt for Resten af Straffetiden, naar
Halvdelen af Straffetiden, dog mindst 5
Aar, og for Livstidsfangers Vedkommende
10 Aar, er forlgbne. Det tilsigtes hermed,
som ovenfor Sp. 109 bemerket, at give Ad-
gang til at bryde de meget langvarige
Straffes Ensformighed for derved at mod-
virke den slgvende og nedbrydende Virk-
ning af disse, som ellers kan befrygtes.

At den tidligere skarpe Modsa&tning
mellem Straf og andre Frihedsindskraenk-
ninger — igvrigt i Overensstemmelse med
Udviklingens Tendens — ved disse Bestem-
melser noget afsveekkes, synes ikke be-
teenkeligt, da Bestemmelserne angaar Per-
soner, der i hvert Fald sterkt nzrmer sig
til de Klasser af Forbrydere, for hvilke
henholdsvis Arbejdshuset og Sikkerheds-
forvaringen er bestemt ifalge deRegler, der
nermere omhandles i Udkastets Kapitel 8.

| 88 40—42 er givet Regler for Lgs
ladelse paa Prove, jfr. K. U. 1912 § 20, 2det
Stk., og Mot. S. 27, T. U. 88 40-42 og
Mot. S. 72. Tanken med disse Bestemmel-
ser er dels at give Fangen Adgang til i Ger-
ning at godtgere, at han har Vilje til at un-
derkaste sig Retsordenen, saaledes at lan-
gere Straf ikke er ngdvendig, og dels at lette
ham Adgangen til atter at indtage sin Stil-
ling i Samfundet. Efter Kommissionens Op-
fattelse, der stemmer med T. U.. er Lesla-
delse paa Prove ikke at betragte som en
Naadesakt, men som et vigtigt og regel-
messigt Led i Straffuldbyrdelsen. Det er
dog en Forudsatning, at en vis lengere
Feengselsstraf er idgmt. Overfor kortere
Feengselsstraffe vil der ikke vere nogen na-
turlig Plads for Lgsladelse paa Prgve, og
ej heller overfor Heafte-Fanger, selvom
Straffen er af leengere Varighed, idet de Per-
soner, der idgmmes Straf af Haefte, gennem-
gaaende falder ind under andre Synspunkter
end Fangsels-Fangerne, ligesom der heller
ikke gennem Heftestraflen tilsigtes den
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serlige Paavirkning, i hvilken Lgsladelse
paa Prgve skulde indgaa som et Led.

Efter det Synspunkt, man som navnt
har lagt til Grund for Lgsladelsen paa Prgve,
har man ment, at dette Institut som saadant
ikke kan finde Anvendelse overfor Fanger,
der er demt til Fengsel paa Livstid. Her
vil eventuelt Benaadning — betinget eller
ubetinget — veere paa sin Plads.

Det foreliggende Udkast finder derfor
kun Anvendelse paa Fanger, der er idgmt
Straf af Faengsel i bestemt Tid, og gaar ud
paa, at to Trediedele af Straffetiden, dog
mindst 9 Maaneders Feengsel, skal vere
udstaaet, forinden Lgsladelse paa Prove
kan finde Sted.

For at skabe Garanti for en uhildet
Afgorelse af, om Lpgsladelse paa Prove bar
finde Sted, har man ikke anset det for
rigtigt at overlade til Fengslets Styrelse
at treeffe Bestemmelse herom, men man
har foreslaaet indfgrt en i dansk Ret hidtil
ukendt Institution, nemlig en Feangselsret,
der i dette og visse andre Tilfeelde (se §§ 40.
41, 44, 45, 66 og 69) skal treffe Afgarelse
angaaende visse Forhold for Fanger, der
udstaar Straf af Fangsel eller er anbragt i
Arbejdshus eller hensat i Sikkerhedsfor-
varing. Om Fa&ngselsretten, der bestaar af
Direktgren for Fangselsvaesenet som For-
mand, en Dommer og en Person, som del-
tager i Forsorgsarbejdet for lgsladte Fanger,
er givet nermere Regler i Indfgrelseslovens
§ 12.

Kommissionen har ikke varet uden Be-
teenkelighed ved at henlegge Afgerelsen af,
om Losladelse paa Prgve bgr finde Sted, til
Feengselsretten, navnlig fordi Afgerelserne,
da Losladelse paa Prave vil blive et normalt
Led i Udstaaelsen af Straf, kan befrygtes
at ville legge uforholdsmassigt Beslag paa
Faengselsrettens Tid, men da de fleste Til-
feelde formentlig vil blive af ekspeditions-
massig Art, og det for de Tilfeldes Ved-
kommende, hvor der kan vare nogen virke-
lig Tvivl, findes gnskeligt, at Afgarelsen
treeffes under saa betryggende Garanti som
muligt, har man dog ment at burde hen-
leegge denne til Fangselsretten.
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Det paahviler Anstaltens Styrelse, naar
den ovenfor navnte Tid er gaaet, at afgive
Indstilling til Fengselsretten, og denne Ret
skal derefter treeffe Afgarelse, om Lgsladelse
paa Prgve skal finde Sted. § 40 giver ner-
mere Regler om Forudsetningerne for saa-
dan Losladelse og om de Betingelser, hvortil
Lasladelsen kan knyttes. | sidste Henseende
er Faengselsretten ret frit stillet, idet der for-
uden de Vilkaar, der er nzvnt i § 40, yder-
ligere kan tilfgjes saadanne Vilkaar, som
den maa anse for gnskelige. Det er fundet
rettest udtrykkeligt at udtale, at Fangen
regelmessigt i Provetiden bgr stilles under
et vist Tilsyn. Kommissionen har herved
seerlig haft de bestaaende Fengselsselskaber
for @je, der antager sig saadanne Fanger.

Ved Siden heraf leegger Kommissionen
imidlertid megen Vegt paa, at det i alle
dertil egnede Tilfelde ved Laosladelsen gares
til en Betingelse, at Pragvetiden eller en vis
Del af denne skal tilbringes i et Optagelses-
hjem for lgsladte Fanger. | saa Hen-
seende vil sikkert de allerede bestaaende
Hjem af denne Art kunne komme til An-
vendelse, og hvis det viser sig forngdent.
bor der skabes flere saadanne Hjem, som
de bestaaende Fangselsselskaber ter forud-
settes villige til at tilvejebringe, naar der
sikres dem et passende Statstilskud. Be-
tydningen af et saadant Ophold ligger navn-
lig i den Tilvaenning til de fri Forhold i
Livet, som det aabner Adgang til. Heri-
gennem fastnes og styrkes hos den bedre
Del af Fangerne de gode Forsat, hvortil
Feengslet har lagt Grund. Det ligger i Sa-
gens Natur, at disse Optagelseshjem ikke
kan anlegges paa nogen egentlig haand-
veerksmassig Uddannelse, og der vil af den
Grund veere visse Fanger, som i mindre
Grad egner sig for dem. Det vil ogsaa vare
naturligt ligesom hidtil at leegge Hjemmene
paa Steder, der ikke for sterkt bergres af
det pulserende bymassige Liv, og Hoved-
beskaftigelsen maa derfor blive Rggten af
den til Hjemmene knyttede Landbedrift,
der dog saavidt muligt bgr suppleres med
Opdyrkning af Hede eller Arbejder i Plan-
tage, ved Tervesker 0. desl. Den lgsladte
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Fange begr derhos ved sit Arbejde erhverve
en Fortjeneste, der nogenlunde svarer til
Betalingen for tilsvarende frit Arbejde,
men som dog under Opholdet i det vesent-
lige legges op for ham, og som, naar han
ved den fastsatte Tids Udlgb forlader
Hjemmet, udbetales ham i passende Rater.

For at Vilkaarene for Lgsladelsen og
Betydningen af, at Lgsladelsen sker paa
Prove, tilstreekkeligt klart skal blive ind-
skeerpet, er det i § 41 i Tilslutning til den
geldende Ret foreslaaet, at der ved Lgs-
ladelsen skal gives Fangen et Pas, der
indeholder de for Lagsladelsen geldende
Vilkaar og en Tilkendegivelse af, at han,
hvis disse ikke overholdes, vil blive gen-
indsat til Udstaaelse af den ved Lgsladelsen
tilbagestaaende Straffetid.

Endvidere er der i § 41 givet Regler om
Genindsettelse. Fangselsretten afger, om
Genindsettelse skal finde Sted. Indtil Af-
gorelse foreligger, kan den lgsladte ifglge
Bestemmelse truffen af Fengselsretten hen-
settes i1 Varetegtsfengsel, jfr. Tillegslov
A § 12, 2det Stk. Anbringelssn i Vare-
teegtsfeengsel er her et Led i Fuldbyrdelsen
af en idgmt Straf, og Bestcmmelserne i
Retsplejelovens 8§ 779 og 780 k¢ mmer der-
for ikke her til Anvendelse. Naar Genind-
settelse finder Sted, bliver den Tid, i hvilken
Fangen har veeret lgsladt paa Prave, ikke at
medregne til Straffetiden, men den Del af
Straffen, der var tilbage, da Lgsladelsen fandt
Sted, bliver nu at fuldbyrde som en ny Straf.
Fangen maa derfor i Fangslet begynde for-
fra og vil ikke kunne treede ind i den Klasse,
hvortil han var rykket op, da Lgsladelsen
fandt Sted. Er Fangen efter Lgsladelsen
blevet idemt en ny Straf af Faengsel, vil den
tilbagestaaende Del af den tidligere Straf
veere at sammenlegge med denne.

Provetiden er i § 42 foreslaaet sat til
mindst 2 Aar. Er den tilbagestaaende
Straffetid leengere, varer Prgvetiden til den-
nes Udlgb. Huvis der ikke inden Prgvetidens
Udlgb er truffet Bestemmelse cm Gen-
indsettelse, anses Straffen hermed som ud-
staaet. Dette geelder ogsaa, selvom den
paagzldende i Prgvetiden har begaaet en
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ny Forbrydelse, der fgrst opdages eller paa-
demmes efter Prgvetidens Udlgb. | disse
Tilfelde kommer det stedfundne Brud paa
Betingelsen i Betragtning som en skarpende
Omstandighed ved Udmaalingen af Straffen
for den sidste Lovovertreedelse. Kommis-
sionen har ikke fundet det ngdvendigt at
optage en Bestemmelse herom i Lovteksten,
cfr. derimod T. U. § 62, 2. St. Endelig be-
merkes, at den i § 84, Mie Stk., fastsatte
Greense af 5 Aar for den Tid, i hvilken en
tidligere Dom vil kunne have Gentagelses-
virkning, regnes fra Prgvetidens Udlgb.

88§ 43—46. Ungdomsfeagsel. Det er
allerede ovenfor (Sp. 31-—32 og 81) fremhe-
vet, at de ganske unge Forbrydere saavidt
muligt ikke bgr straffes, men at der gennem
Tvangsopdragelse, der her i Landet bringes
til  Udferelse gennem Vergeraadsinstituti-
onen, bgr geres, hvad der er muligt for at
retlede og forbedre dem. Indenfor Tvangs-
opdragelsen kan det blive ngdvendigt til
en vis Grad og for en vis Tid at markere
dens disciplinere Karakter saa sterkt, at
Behandlingen nearmer sig til Straf (her
teenkes serligt paa den med Statsop-
dragelsesanstalten Braaskovgaard forbundne
lukkede Afdeling, hvor en Elev kan forblive
indtil 5 Maaneder)*). Men er Forholdet
saaledes det, at der indenfor Tvangsop-
dragelsen kan blive ngdvendig Brug for en
Behandling, der sterkt naermer sig Straffen,
er det ikke mindre vigtigt, at Opdragelses-
principet, naar man overfor de unge For-
brydere maa gaa over til Straf, i denne saa
vidt muligt bevares og udvikles videre.

| saa Henseende mener Kommissionen,
at der bgr geres Forsgg med et efter vore
Forhold tillempet »Borstal-System«, saa-
ledes som dette i England har udviklet sig
paa Grundlag af Prevention of crime act af
1908 med senere Rettelser og Tilleg, og
at dette ligesom i England bor finde An-

¢) Jfr. igvrigt nu § 44. 2det Stk. i Lov om
Vergeraadsforsorg m. m. af 12. Juni 1922
samt den til Grund liggende Betenkning
fra Udvalget til Revision af Berneloven og
Plejebernsloven (1920), 5.80—81 og Bilag VI11.
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vundeiso for ung« Personer mellem 1621
Aar og udstaas i en sarlig dertil indrettet
Anstalt, for unge Kvinders Vedkommende
Anstaltsafdeling.

Ungdomsfeengsel er i Overensstemmelse
hermed bestemt for Forbrydere, der om-
end unge dog er kommet saa vidt ind paa
Forbryderbanen, at de maa betegnes som
begyndende Professions- og Vaneforbrydere.
Det er efter Kommissionens Mening af
yderste Vigtighed, at Samfundet overfor
saadanne Forbrydere, netop medens de
endnu er ganske unge og sjaleligt og legem-
ligt modtagelige for Udvikling, ved gunstig
Indflydelse sgger at nyttiggere dem for Sam-
fundet og dets Liv, medens de uden en
saadan Paavirkning uhjelpelig vil synke
ned i de farligste og samfundsfjendtligste
Vaneforbryderes Lag. | § 43 er Betingel-
serne for Ungdomsfaengslets Anvendelse
spgt angivet i Overensstemmelse hermed,
idet det i det enkelte Tilfelde legges i
Domstolenes Haand, om saadant Fangsel
eller almindeligt Fangsel bgr anvendes.

| § 44 er givet neermere Regler om den
Tid, i hvilken den dgmte kan holdes tilbage
i Ungdomsfeengsel, hvorom der ikke vil veere
at optage nogen Bestemmelse i Dommen.

Medens den engelske Lovgivning kun
anvender Systemet for en Minimumstid
af 2 Aar, har Kommissionen anset det for
rettest at lade Minimumsgrensen for An-
vendelsen af Ungdomsfaengsel veere en
Straffetid af 1 Aar. Man er vel enig i,
at det — som af Tilha@ngere af det engelske
System steerkt fremhaevet — er af afgerende
Betydning for Ungdomsfangslets opdra-
gende Evne, at Straffetiden er forholdsvis
lang, men under Hensyn til de lave Minima,
der karakteriserer baade dansk Lovgiv-
ning og dansk Retsanvendelse, kan det
befrygtes, at Domstolene, naar Minimum
blev som det engelske, kun i s@rdeles grove
Undtagelsestilfelde vilde anvende Straf af
Ungdomsfangsel, saaledes at de fleste af de
unge Forbrydere, for hvem det er bestemt,
vedblivende vilde blive dgmt til almindeligt
Fengsel, medens det er Kommissionens
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Tanke, at Ungdomsfaengsel netop som Regel
bgr anvendes overfor Forbrydere af den
ovenfor beskrevne Art, uden at de af dem
begaaede Forbrydelser i og for sig behgver
at veere af serlig graverende Art. Denne
Tanke antager man lettest at faa realiseret
ved at satte Minimaltiden saa forholdsvis
lavt som foreslaaet, idet Opholdets reelle
Varighed igvrigt kommer til at bero paa
Fangens Flid og Opfarsel, saaledes som i §
44 nzrmere bestemt.

Maksimaltiden er foreslaaet til 3 Aar,
dog at den i det i § 44, sidste Stk. foreslaaede
Tilfeelde efter Omstendighederne kan stige
til 4 Aar, nemlig naar en paa Prgve lgsladt
Person overtreeder de foreskrevne Vilkaar,
og Feengselsretten derfor bestemmer hans
Genindsattelse.

Dette hanger sammen med den ganske
serlige Betydning, som Lgsladelse paa Prgve
har for Borstal-Systemet i England, og som
man mener, at det ogsaa begr have ved
dets Indferelse her hjemme.

Til Borstal-Anstalterne er i England
knyttet »visiting committees«, der bestaar af
serlige af Regeringen godkendte Delegerede
fra de til Anstalterne knyttede Fangselssel-
skaber, der naturligvis tidvalges blandt Per-
soner, hvis lnteresse og Livserfaringer ger
dem sarlig egnede til at fungere som Forbe-
redere af de unge Fangers Overgang til et
frit Liv. Komiteens Medlemmer knytter alt
under Straffens Udstaaelse Forbindelse med
de unge Fanger, studerer deres Tankesat
og Anlzg, bistaaede af Fangslets Ledere og
de til de enkelte Klasser knyttede saakaldte
»tutors«, og sgger saaledes at danne sig en
Mening om, hvorledes den paagaldende efter
Losladelsen skal anbringes med stgrst Ud-
sigt til et heldigt Udfald. Vedkommende
Komitemedlem satter sig derefter i For-
bindelse med Borstalkomiteernes over hele
Landet spredte Reprasentanter — Enkelt-
mand eller Lokalkomiteer — og overgiver
den betinget lgsladte til disses almindelige
eller serlige Tilsyn.

I Overensstemmelse med denne Tanke
foreslaar man i § 44, 3. Stk., at Lgsladelse fra
Ungdomsfangsel altid sker paa Prgve og
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ubetinget medfarer, at den lgsladte i 1 Aar
efter Losladelsen er under Tilsyn, og det er,
for at dette Tilsyn i alle Tilfelde kan faa
forngden Myndighed og Effektivitet, at den
lpsladtes Overtreedelse af Losladelsesvil-
kaarene i Lobet af Prgveaaret kan medfgre
Straffetidens Forlengelse i 1 Aar, saaledes
som oven omtalt.

Derimod har Kommissionen ikke ment
at kunne give nzrmere Forskrifter for, hvor-
ledes Tilsynet burde organiseres, og serlig
ikke villet gaa saa vidt at foreslaa Opret-
telsen af de navnte »visiting committees,
hvis Livskraft i det vesentlige maa bero
paa Momenter, som Lovgivningen ikke kan
skabe. Kommissionen anser det imidlertid
for saerdeles gnskeligt, at der, naar Ung-
domsfeengslet treeder ud i Livet, fra Fang-
selsautoriteternes Side drages Omsorg for
at skabe et saadant alt i Fengslet be-
gyndende Bindeled mellem Anstaltslivet
og det frie Liv, saa at Fangen — som For-
manden for den engelske Faengselskommis-
sion, Sir Ruggles-Brise, skriver i sin nylig
udkomne Bog, »The english prison system«
p. 99 — ikke »lig en egyptisk Mumie skal
gaa i Stykker, saa snart han kommer i Be-
rering med frisk Luft« Vanskelighederne
ved med Fangselshjeelpen og de bestaaende
Feengselsselskaber som Udgangspunkt at
organisere en saadan »Besggskomite« eller
et »Besggsudvalg« og ordne dets Samarbejde
med vedkommende Feangselsmyndighed vil
neppe vere uovervindelige.

| 8§ 45 er givet en for hele Systemets
Trivsel serdeles vigtig Forskrift, gaaende ud
paa, at Fanger, der viser sig uegnede til vi-
dere Behandling i Ungdomsfangsel, efter 2
Maaneders Forlgb af Fangselsretten kan
besluttes overfgrt til almindeligt Feengsel.
Vanskeligheden ved at treeffe en saadan
Bestemmelse beror navnlig paa, at Fiksering
af Straffetiden i Ungdomsfengsel som i alt
vaesentlig beroende paa peadagogiske Hen-
sering af Straffetiden for almindeligt Feng-
sel, da Hensynet til de begaaede Forbrydel-
sers Art og Grovhed ikke kan vere ledende.
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Ved at lade Fengselsretten treelle Afgerelsen
af, hvorlenge Fangen efter Overfarelsen til
almindeligt Faengsel skal forblive i dette,
formener man at have indskudt en Myndig-
hed, der er i Stand til at tage begge de navnte
Hensyn. | det engelske Borstalsystem ligger
Afggrelsen hos Centralfeengselsstyrelsen.

§ 46 indeholder Angivelse af de sarlige
Momenter, der bgr karakterisere Straffuld-
byrdelsen i Ungdomsfaengsel. Megen Vegt
leegger Kommissionen paa, at det i Borstal-
feengslet med stort Held anvendte System
med Oprykning i Klasser paa Grundlag af
Meerker, der erhverves ved Flid og god Op-
forsel seges indrettet med det Formaal for
Qje at faa det til at virke mere som et
positivt Opdragelsessystem end som et blot
Disciplinerings- og Straffesystem. Kommis-
sionen gaar ud fra som givet, at der ved Op-
forelsen og Indretningen af Ungdoms-
feengsel vil blive draget Omsorg for, at det
bliver sundt og godt beliggende ved Sg
eller Strand med tilstrekkeligt Jordtillig-
gende, saaledes at Havedyrkning og Ager-
brug foruden forskelligt Slags Haandverk
kan indgaa i de Arbejder, der lzres og drives
under Fangslets Ledelse.

Kommissionen skal ikke undlade ind-
trengende at anbefale, at der saa snart
som muligt maa blive taget fat paa at
indrette et Ungdomsfeengsel efter de angivne
Grundsetninger. At man i saa Henseende
ikke kan ngjes med Nyborg Straffeanstalt,
anerkendes vistnok fra alle Sider, og denne
Anstalt vil sikkert ogsaa finde god Anven-
delse for Udstaaelse af Fangselsstraffe inden-
for de normale Rammer.

Endnu bemarkes, at Anvendelse af
Benaadning, da Ungdomsfengsel er Straf,
i og for sig ikke er udelukket, selv om
Faengselsretten maatte have besluttet Fort-
settelse af Straffen ud over det i § 44 fast-
satte Minimum, men det tor dog forudsettes,
at Benaadning, der principielt ikke er for-
enelig med den foreslaaede Ordning af denne
Straf, kun rent undtagelsesvis vil blive an-
vendt.

Reglerne om Hadte er samlet i § 48.
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Idet iovrigt henvises til, hvad der
tidligere er anfert herom, skal blot til-
fajes: Heefte vil som Straf i Almindelighed
finde Anvendelse paa Personer, der staar
udenfor de egentlige Forbryderes Kreds.
Straffen skal her hovedsagelig virke som Fri-
hedsberovelse, medens der igvrigt skal forbe-
holdes Fangen Bevagelsesfrined indenfor de
Granser, Hensynet til Fengselsordenen krae-
ver. Ud fra denne Betragtning af Hafte-
straffen har Kommissionen i Udkastets
§ 94 truffet Bestemmelse om, at Heafte-
straf altid kan ombyttes med Fangselsstraf,
hvis den skyldige tidligere har udstaaet saa-
dan Straf. At Hefte i Forhold til Fengsel
staar som den mildere Frihedsstraf, har
faaet Udtryk i 8 92, hvorefter 2 Dages
Feengsel regnes lig med 3 Dages Hefte.

Reglerne i §8 49— 52 galder alle Fanger,
hvad enten de udstaar Straf af Fangsel eller
Hefte. Derimod omfatter Bestemmelserne
ikke Varetegts-Fanger. For disse er sarlige
Regler givet i Retsplejelovens § 784. Dog
maa det antages, at 8 52 ogsaa analogisk vil
kunne finde Anvendelse paa Varetzgts-
fanger.

88 4950 giver ikke Anledning til ser-
lige Bemarkninger. Bestemmelsen i § 50.
2det Stk., om, at den Tid, i hvilken en Fange
hensettes i Strafcelle, ikke medregnes til
Straffetiden, svarer til Bestemmelsen i mid-
lertidig Straffelovs § 10; men i § 51 sidste
Stykke er dog hertil knyttet den Begrens-
ning, at Straffetiden paa denne Maade ikke
kan forlenges med miere end en Tredjedel.

851 giver Regler om Disciplinarstraffe.
I Modsatning til den nugzldende Orduing.
jfr. Straffelovens § 29, sidste Stk., er legem-
lig Revselse ikke optaget som Disciplinaer-
straf, jfr. for Vareteegtsfanger en tilsvarende
Regel i Retsplejelovens § 784, Nr. 6. Efter
mange Sagkyndiges Opfattelse er legemlig
Revselse ikke ngdvendig for at opretholde
Disciplinen. Endvidere er ikke optaget den
i K. U 1912 § 25 og T. U, § 46 anfarte
Disciplinzrstraf:  Irettesaettelse. Kommis-
sionen betragter det som en Selvfalge, at
Irettesaettelse vil kunne anvendes overfor

128

Fanger ligesom hidtil, men har fundet det
overflgdigt at udtale dette i Lovteksten.
Endelig er det en Selvfolge, at de i § 51
hjemlede Disciplinarstraffe vil kunne ind-
byrdes kombineres, ligesom de vil kunne
anvendes paany, hver Gang en Fange for-
ser sig.

§ 52.  Af Formuleringen fremgaar,
at de her hjemlede Sikringsmidler kun kan
anvendes som Forsvars- eller Afvergelses-
midler.

Badestraffen.

Som tidligere anfart er det Kommissio-
nens Opfattelse, at man bgr soge at komme
bort fra de ganske kortvarige Frihedsstraffe.
Som Middel hertil tjener dels, at Fangsels-
og Heftestraffens Minimum er sat vesentlig
op i Forhold til den gzldende Ret. dels at
betinget Straffedom kan anvendes, dels en-
delig, at Bgdestraffen reorganiseres paa en
saadan Maade, at den bliver tjenlig til An-
vendelse i videre Omfang end tidligere.
Bodestraffen maa bringes i saadant Forhold
til den demtes gkonomiske Evne, at den
bliver fglelig som Straf, og paa den anden
Side ikke bliver stgrre, end at Bgden nor-
malt kan betales. For at man dernast ikke
ad en Omvej gennem Afsoningsstraffen skal
vende tilbage til de kortvarige Frihedsstraffe,
maa det sgges gennemfgrt, at Beden i Al-
mindelighed ogsaa bliver betalt. Kommis-
sionen kan slutte sig til, hvad der i saa Hen-
seende er anfert i T. U. Mot. S. 75—80.

Med Hensyn til de enkelte Bestemmel-
ser bemeerkes:

§ 53. 1ste Stk. indfgrer som nvt i
dansk Ret den i adskillige andre Lande
kendte Ordning, at Bgdestraf kan idemmes
som Tillegsstraf ved Lovovertreedelser, der
skyldes Vindesyge. Bestemmelsen er opta-
get efter T. U., og Kommissionen kan gan-
ske alutte sig til, hvad der i T. U. Mot. S.
75—-T6 er anfort til Stotte for Indfgrelsen af
en saadan Tillegsstraf. ~ @konomisk at
ramme Forbrydere, hvis Forbrydelser ud-
springer af Gerrighed eller Vindesyge, vil
utvivisomt i mange Tilfelde veere at ramme
dem paa deres gmmeste Punkt, og Bgde-
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stratien vil derfor i serlig Grad kunne vere
folelig (og afskreekkende) overfor saadanne.

Bestemmelsen i § 53, 2det Stk., om, at
Bgder, der paalwgges i Henhold til denne
Lov, tilfalder Statskassen, svarer til Reglen
i Straffelovens § 30. Kun ganske undtagel-
sesvis, naar idgmt Bgde aftjenes, vil Bgden
kunne tilfalde andre, jfr. Udkastets § 57.

Ved Fastsattelsen af de gvrige Regler
om Bgdestraffen har Kommissionen delt sig
i et Flertal {Goll, Johansen, Olrik, Torp)
og et Mindretal (Glarbo. Krabbe).

Flertallet skal anfore falgende:

Den Tanke, der sgges realiseret ved
Anvendelse af Boder som Straf. er at det
ved talrige mindre betydelige Lovovertree-
delser maa anses tilstreekkeligt for Rets-
sikkerheden at ramme den skyldige paa et
for hans hele Eksistens mindre vigtigt Rets-
gode end Friheden, nemlig paa hans Formue
i videre Forstand. Et Indgreb af straffe-
retlig Karakter i dette Retsgode er for enhver
ikke ganske besiddelseslgs Person et efter
Omstaendighederne ret foleligt Onde, og det
kan tillige leddeles saaledes, at det bliver
muligt at tilpasse det efter Gerningsmandens
individuelle Forhold i ikke ringere Omfang
end Frihedsstraffen. Naar Bgdestraffen an-
vendes, er det altsaa Udtryk for, at Lov-
givning og Retspleje i det foreliggende Til-
feelde har fundet det paa den ene Side for-
maalstjenstligt, paa den anden Side til-
strekkeligt, at kreeve en Formueprastation
af den skyldige, og hermed er det uforene-
ligt, baade at den skyldige, hvis han maatte
foretreekke det, efter eget Valg kan sette
en Frihedsstraf (Afsoning) i Bodestraffens
Sted, og at Samfundet anvender Bader
overfor Personer, for hvis Vedkommende en
Betaling af Bgden enten i det hele eller i
det foreliggende Omfang ikke kan ventes
preasteret.

I begge Henseender er den galdende
Ordning utilfredsstillende, og der er i Ud-
kastets § 55 (se narmere nedenfor) truffet
Bestemmelser til at afhjelpe den forste af
de neavnte Ulemper, medens Flertallet i
§ 54 sgger at raade Bod paa den sidst-
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nevnte Ulempe, der maa anses for at vere
af fundamental Betydning.

| Straffelovens § 59 er vel udtalt det
rigtige Princip, at der ved Fastsattelse af
Boders Starrelse vil vere at tage Hensyn
til den skyldiges Formuesforfatning, men i
Praksis er denne Bestemmelse hos os, som
andet Steds, kun i ringe Grad gennemfart,
og Flertallet har ingen Tro til, at en Gen-
tagelse af denne Bestemmelse i den ny
Straffelov vilde fore til synderlig bedre
Resultater, ej heller selvom man i For-
bindelse hermed ophavede eller vesentlig
forhgjede Maksimalbelobet for Bgdestraffen
og derved gav Adgang til at ramme vel-
havende med en hgjere Bodestraf end efter
den nugeldende Straffelov.

Det er nemlig kun i ringe Grad — om
overhovedet — de nugzldende Maksimalbe-
stemmelser for Bgdernes Starrelse, der har
forhindret Principets Gennemfarelse. | langt
hgjere Grad skyldes dette, at Bgdestraffen i
Lovgivning og Praksis dels har faaet Preg
af en Ordensstraf, der uden synderlige
subjektive Distinktioner anvendes paa saa
godt som alle mindre Lovovertreedelser, der-
under ogsaa de i Straffeloven omhandlede,
paa hvilke Tanken om en ren Korrektions-
straf i nogen Grad kan bringes til Anven-
delse, dels i stort Omfang benyttes for visse
egentlige Forbrydelser af mindre grov Be-
skaffenhed (Vold mod Person, Fornaermelser
mod Politiet. mindre Sadelighedsforbrydel-
ser 0. 1), hvor Tiltale af en eller anden
Grund ikke skgnnes forneden. og hvor man
derfor, uden alt Hensyn til Vedkommendes
Betalingsevne, tillader den skyldigs at ved-
tage en Bgde, da anden Straf ikke kan ved-
tages.

Medens der i det sidste Tilfelde i
Virkeligheden slet ikke er Tale om Anven-
delse af Bgdestraf, idet denne kun benyttes
straf er Vedtagelsens egentlige Formaal, er
i de farstnzevnte Tilfelde Forseelsens Art
0og Beskaffenhed det ene bestemmende ved
Bodens Fastsettelse, og denne vil derfor let
faa en Starrelse, der kan tynge den mindre
bemidlede, medens den er en Ubetydelighed
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for den mere bemidlede. | slige Tilfeelde
harmonerer den Maade, hvorpaa Bgde-
straffen anvendes, ikke med Principet om
Borgernes Lighed for Loven — et Princip,
der selvfglgelig, serlig naar Talen er om
Straf, ikke paa nogen Maade bgr kreenkes.

Flertallet har derfor i delvis Tilslutning
til, hvad der er udviklet i T. T. Mot. S.76
—77 og i det fra Thyrén hidrgrende svenske
Strafielovsudkast, samt til den nu i Finland
geldende Ordning ment, at man bgr slaa
ind paa en ny Vej og s&tte Bgden i nart
Forhold til den paageldendes Indkomst.
For at gennemfare dette skal Retten, hvor
ikke serlige Regler er foreskrevne, under
Hensyn til den Formue, Indtegt, Under-
holdspligt og @vrige Forhold, der indvirker
paa hans Betalingsevne (f. Eks. Indtegtens
Oprindelse, Sikkerhed eller Usikkerhed o. 1,
bestaaende Forsorgspligt, Bgrneantal o. 1)
— fastsette et vist Belgb, der for ham
regnes som en Dagsbod. Bgdestraffen vil
herefter veere at idemme med et vist Antal
Dagsbgder, mindst 1, og hgjst 90. Lige-
artede Forseelser vil altsaa under forngdent
Hensyn til den skyldiges subjektive Forhold
som Regel veere at belegge med et lige
Antal Dagsbgder, men for disses konkrete
Starrelse vil den skyldiges Formuestilstand
efter de angivne Hensyn vere afgsrende.

Med den saaledes foreslaaede Ordning
er det selvfglgelig uforeneligt at paaleegge
ganske besiddelseslgse Personer Bgder, hvis
eneste Formaal er at bane Vejen for en
Afsoningsstraf, og Flertallet formener, at
den gaeldende Praksis paa dette Omraade
er lidet heldig, og i hvert Fald udenfor Und-
tagelsestilfeelde bgr forlades.

For alle andre bgdefeldtes Vedkom-
inende maa Opgaven vere at fastsette Bg
dens Stgrrelse saaledes, at den med god
Villie kan prasteres, hvilket formentlig lader
sig opnaa ved for de mindre bemidlede at
leegge deres daglige Arbejdsindteegt med Fra-
drag af de til Livsopholdet absolut ngd-
vendige Belgb til Grund som Bgdeenhed,
og for de mere velstillede, efter en naturlig
Progression, ggre denne Enhed stadig starre
og Fradraget stadig mindre, indtil man

132

naar det Punkt, hvor Fradraget kan an-
settes til 0. Paa den anden Side vil det
daglige, omtrentlige Forbrug i mange Til-
feelde kunne veere vejledende ved Fast-
settelse af Dagbodens Starrelse, navnlig i
Tilfeelde, hvor den egentlige Indtegt i For-
hold til den paagealdendes uforholdsmassig
store Forbrug i og for sig er ringe eller
endog = 0. Praktisk talt til samme Re-
sultat kan man vistnok naa ved at regne
med en passende Normalenhed, fastsat efter
hvor , stor Gennemsnitsindtegten er enten
blandt Samfundets Medlemmer i Alminde-
lighed eller blandt dem, hvem den paagal-
dende Forbrydelse eller Forseelse efter sin
Beskaffenhed serlig vedkommer, og saa
foretage Fradrag fra eller Tilleg til denne
Enhed efter den enkelte Lovovertreeders
personlige Forhold.

Med Hensyn til Tilvejebringelsen af de
forngdne Oplysninger gaar Flertallet ud fra,
at det maa veere Paatalemyndighedens Pligt
at fremskaffe saadanne — i hvilken Hen-
seende det maa antages, at bl. a. Oplysning
om de Belgb, hvortil den paagealdende er
ansat i personlig Skat, vil vare let at er-
holde og udgere et vigtigt Tilknytnings-
punkt for Bgdeenhedens Fastsettelse —
men at det igvrigt bor overlades til Dom-
stolenes frie Sken at udmaale Dagsbodens
Starrelse, hvorfor der ikke er forsggt givet
nermere Regler herfor i Loven.

Flertallet tror, at man ad denne Vej,
uden at berede den daglige Retspraksis
storre Vanskeligheder, vil naa et betydeligt
Skridt videre end nu i Henseende til Straf-
fens individuelle Tilpasning, uden at det
naturligvis er Tanken, at en rent mate-
matisk Ngjagtighed skulde veere ngdvendig
eller kunne opnaas*). Det maa imidlertid
forudses, at Systemet, hvis det skal faa reel
Betydning, ngdvendigger en Del Arbejde,
som nu ikke behgves, fra Paatalemyndig-
hedernes og Domstolenes Side til Under-
sggelse af de Sigtedes personlige Forhold,

*) »At en rigtig Tanke ikke ngjagtig kan gennem-
fores, er dog ingen Grund til at kast« den til
Side og hylde Principlosheds. (Merkel 21de
tyske Juristmgde).
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og at Systemet allerede af den Grund ikke
egner sig for Sager, hvor Hensynet til
Hurtighed er det alt overvejende. Dette
gxlder om de egentlige Politiforseelser, og
da det tillige maa erkendes, at Straffens
Formaal her udelukkende er at tildele Lov-
overtreederen en Advarsel (give ham en
»Huskeseddel«), medens Individualiserings-
momentet er mindre vasentligt, har Fler-
tallet fundet det rettest her at lade den
bestaaende Ordning urert. Det samme
gxlder for en Rakke tilsvarende mindre
Overtraedelser af Ordenspolitilove, saasom
Bygnings-, Sundheds-, Brandpolitiforseelser
0. 1, og i Forseelseslovens § 24 har man
derfor ogsaa paa dette Omraade gjort Und-
tagelse fra det heromhandlede Bgdesystem,
ligeledes i samme Lovs §§ 28 og 31, hvor de
for Politiforseelser galdende Synspunkter
ligeledes synes overvejende.

Endelig er Flertallet med Mindre-
tallet enigt i, at der for en Rekke Lovover-
treedelser, serlig paa Skattelovgivningens
Omraade, gor sig serlige fiskale Synspunkter
geldende for Bgdestraffens Fastsettelse,
hvorfor man ogsaa her har ladet den gel-
dende Ordning blive bestemmende ved i
Ikrafttreedelsesloven at opretholde de paa-
geldende Bestemmelser i Sarlovgivningen.

Naar de anfgrte Begrensninger fast-
holdes, kan Flertallet derimod ikke erkende,
at der kan rejses afggrende Indvendinger
mod det her foreslaaede Bgdesystem.

Naar Minimum i enkelte Undtagelses-
tilfeelde overfor szrlig velhavende Personer
kan komme til at andrage endog ret an-
seelige Belob, selv ved mindre Lovover-
treedelser, forekommer dette ikke Flertallet
at veare irrationelt. Idet Straffen i slige
Tilfelde settes til et passende Minimum 1
eller %2 Dagsbod, tages det forngdne Hensyn
til Forseelsens Ringhed, og at Bgdens kon-
krete Starrelse betydeligt kan komme til at
overskride, hvad den mindre velhavende i
samme Tilfelde skal betale, er kun en natur-
lig Folge af, at den i Folelighed skal vere
lige for begge. Mindretallet henviser vel til,
at Beden bor fastsattes efter Forseelsens
Beskaffenhed og den skyldiges Forhold paa
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den Tid, da Forseelsen blev begaaet, men
herved overses, at om end Straffen skal
settes i Forhold til Skyldmomentet, saaledes
som dette har lagt sig for Dagen i Gernings-
gjeblikket, kraever dog Retferdighed, at
Straffen fastsettes efter den skyldiges nu-
vagende Forhold, naar Forholdene i Tiden
mellem Gernings- og Paadgmmelsesgjeblik-
ket har forandret sig saaledes, at den efter
Forholdene paa det fagrstnevnte Tidspunkt
passende Straf nu vil medfgre en i Forhold
til Skylden altfor ringe eller altfor stor Sum
af Ubehageligheder.

Naar Mindretallet gar geldende, at Bg-
dens Maksimalbelgb efter Flertalsforslaget
ikke altid vil kunne sattes tilstreekkelig hgijt,
beror dette paa, at Mindretallet legger saa
steerk Veegt paa, at Bgden bgr kunne sattes
i et vist Forhold til den indvundne Fordel,
saaledes at den »i forste Reekke« maa kunne
ansettes saa hejt, at »det ikke betaler sig
at begaa Forbrydelsen«. Denne Betragtning
kan vel som anfgrt ved visse Lovovertredel-
ser, som Skattebesvigelser, og under serlige
Forhold, som f. Eks. de til Grund for Lov
29. Oktober 1914 liggende, fere til andre
Principper for Bgdens Fastsattelse end af
Flertallet foreslaaet. Men det vilde efter
Flertallets Formening vere forkasteligt at
lade slige Undtagelsestilfelde vere bestem-
mende for Bgdestraffens Ordning i Alminde-
lighed. Bedestraffens Indfgrelse i Lovgiv-
ningen skyldes principalt ikke Trangen til
en sarlig Reaktionsmaade overfor Forbry-
delser, der har Udsigt til »at betale sigc. De
Hovedomraader, hvorpaa den hidtil har
fundet Anvendelse indenfor Straffeloven —
Tagtsomhedsforbrydelser, Frefornermelser,
Selvtegt, mindreVoldshandlinger o.desl.—og
udenfor Straffeloven Politiforseelsernes store
Kreds, er netop saadanne, for hvilke gkono-
miske Hensyn normalt er ganske fremmede,
og for hvilke det vil vare en let Sag, naar
saadanne Hensyn undtagelsesvis foreligger,
indenfor Strafudmaalingens Rammer at fast-
sette en fuldtud passende Bgdestraf. Uden-
for slige Undtagelsestilfelde at ville af-
balancere den »Interesse« eller den »person-
i lige Tilfredsstillelse«, Gerningsmanden i al
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Almindelighed har i at begaa Lovover-
treedelsen, med en Pengeydelse, altsaa en
Bgde, er at saette inkommensurable Starrel-
ser i Forhold til hinanden, og det kan som
Folge heraf fore til ganske exorbitante
Resultater, hvad Mindretalsforslaget ved
sit Forsgg paa at ville afskaffe ethvert
Maksimum for Bgdernes Stgrrelse da ogsaa
i en betenkelig Grad aabner Plads for.

Flertallet er ikke blindt for, at Mindre-
tallets Betragtning paa dette Punkt falder
sammen med den Praksis, Lovgivnings-
magten i de senere Aar til Dels er kommet
ind paa, og som gaar ud paa ved visse Lov-
overtreedelser, der, efter deres Art, kan give
Gerningsmanden en betydelig Indtegt, at
fastsette Bgder med serdeles hgje Maksima
(se som Ekspl.: Lov Nr. 129 af 12. April
1911 8§ 27, 28: Lov Nr. 677 af 12. December
1919 § 3, Lov Nr. 709 22. December 1920
§ 3, Lov Nr. 281 af 6. Maj 1921 § 4). Fler-
tallet anser imidlertid ikke denne Vej for
anbefalelsesvaerdig. Overfor den bgdefeldte,
der i Paademmelsesojeblikket har forbrugt
det indvundne, er saadanne Kolossalbgder
kun Slag i Luften, medens de, hvis det ind-
vundne er i Behold, er overfladige, idet Ad-
gangen til Konfiskation da staar aaben. Det
er efter Flertallets Formening ikke gennem
Bgdestraffen, at man fortrinsvis skal arbejde
paa at hemme de af gkonomiske Motiver
fremgaaede Forbrydelser, der aabner Ger-
ningsmanden Udsigt til betydelig Vinding,
men i ferste Rekke ved passende Friheds-
straffe, hvortil da accessorisk kan slutte
sig Bgdepaaleeg som foreslaaet i Udk. § 53,
1ste Stk., i anden Reakke ved saadanne
Konfiskationsbestemmelser som foreslaaet i
uUdk. § 77, Nr. 3.

Flertallet har dog ikke anset sig for
kompetent til at gennemfare en Reform af
Sarlovgivningen paa dette Punkt, hvilket
formentlig ber ske gradvis, efterhaanden
som de paageeldende Lovgivningsemner tages
op til fornyet Behandling, men har ind-
skrenket sig til i Ikrafttrmdelsesloven § 6
(se Mot. til denne p. 426) samtidig med at
opretholde de paagzldende Lovbestemmelser
— ligesom en R&kke andre i Serlovgiv-
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ningen indeholdte Bestemmelser, der ikke
falder ind under de foran navnte Und-
tagelser — at gere det her foreslaaede Beade-
system anvendeligt paa slige Lovovertraedel-
ser, idet man er gaaet ud fra, at man netop
ved Dagsbodsystemet i fremtreedende Grad,
uden at tilsidesette andre berettigede Hen-
syn, vil blive i Stand til sardeles faleligt at
ramme Personer, der ved Lovovertredelser
har opnaaet forbedrede gkonomiske Kaar
eller anden blivende materiel Fordel, paa
hvilken Konfiskationsreglerne ikke er umid-
delbart anvendelige, bl. a. fordi de positive
Fordele, Gerningsmanden har indvundet,
ikke i deres fulde Omfang lader sig oplyse.
Indenfor almindelig borgerlig Straffelov
har Flertallet foreslaaet Dagsbodsystemet
indfgrt overalt, hvor Bgder overhovedet er
hjemlet for vedkommende Forbrydelse.

Anderledes stiller Sagen sig som an-
tydet ved visse i Serlovgivningen om-
handlede Forseelser.

Naar Bgden ikke fastsettes som Dags-
bod, ber der dog ved dens Fastsattelse ser-
lig tages Hensyn til den skyldiges Beta-
lingsevne. Dette er udtalt i § 54, 2det Stk.
Naar denne Bestemmelse er optaget her,
uagtet Bgder, der idemmes efter Almindelig
borgerlig Straffelov, altid bestemmes som
Dagsbader, skyldes det, at Lovens alminde-
lige Del, jfr. § 1, ogsaa finder Anvendelse
paa borgerlige Forbrydelser, der falder uden-
for Loven, samt i Almindelighed ogsaa paa
Forseelser, jfr. Kapitel 1 i Udkast til Lov
om Forseelser.

Foruden at sgge Bgden fastsat saaledes,
at den saa vidt muligt rammer ligeligt, er
det som anfgrt af afgerende Betydning, at
den idemte Bede saa vidt muligt bliver be-
talt. | saa Henseende er det i § 55 hjemlet,
at Retten mod eller uden Sikkerhed kan
fastsette en lengere Frist til Bedens Beta-
ling end den sadvanlige i Retsplejelovens
§ 999 hjemlede. Endvidere kan Politiet til-
stede afdragsvis Betaling. Dette sker ogsaa
nu i Praksis, men man har anset det for ret-
test at lovfeste denne Ordning. Derimod
er der ikke hjemlet den degmte en selvstendig
Ret til at betale Bgden gennem Afdrag.
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Dette vilde kunne medfere praktiske Van-
skeligheder i Tilfelde, hvor han flyttede
rundt fra den ene Jurisdiktion til den anden.
Saafremt Baden ikke betale?, vil den i Al-
mindelighed veere at inddrive. Dette skal
dog ikke ske, saafremt Politiet finder, at
inddrivelse ikke er mulig eller vil gere et
foleligt Skaar i den bgdefeldtes Livsvilkaar.
Bestemmelsen i Retsplejelovens § 509 om
beneficium competentiz maa antages ogsaa
her at komme til Anvendelse.

Kommissionens Flertal har af prak-
tiske Grunde ikke som T. U. § 48 ment at
burde optage nogen Bestemmelse om, at
Retten kan nedsette Bgdens Starrelse, naar
der efter Dommens Afsigelse, men inden Bg-
dens Betaling, sker en vaesentlig Forringelse i
den bgdefeeldtes Formuesforhold. Hvor saa-
dant Forhold skyldes Sygdom eller andre
Omstendigheder, der ikke kan tilregnes
den bgdefeldte, har man ment at burde
henvise til om forngdent at raade Bod paa
det indtraadte Misforhold ved Benaadning.

§ 55, sidste Stk., svarer delvis til Rets-
plejelovens § 1005. Som herhen hgrende
Bestemmelser kan foruden til de i K. U.
1912 Mot. S. 32 navnte Lovbud henvises
til Lov om de kommunale Skatter i Kgben-
havn 19de Februar 1861 § 21, Statsskatte-
lov Nr. 149, 10de April 1922 § 43 og Stem-
pelloven Nr. 113, 1ste April 1922 § 57.

§ 56. Naar Badestraffen ordnes paa den
foreslaaede Maade, skulde derved opnaas,
at den bgdefeeldte som Regel vil veere i Stand
til at betale den idemte Bgde. Hvis denne
desuagtet ikke bliver betalt, maa det forud-
settes som oftest at skyldes ond Vilje fra
bodefeeldtes Side. | disse Tilfelde har Kom-
missionen ment, at der vil veere Trang til
et skrappere Tvangsmiddel end det i Straffe-
lovens § 30 hjemlede simple Faengsel. Kom-
missionens Flertal, der igvrigt kan tiltreede,
hvad der herom er anfert i T. U. Mot. S. 78,
jfr. ogsaa tildels K. U. 1912 Mot. S. 32,
har med Hensyn til Forvandlingsstraffen
givet Retten frit Valg, saaledes at den i hvert
enkelt Tilfelde kan bestemme, om denne
skal bestaa af Hefte eller Feaengsel. Kun
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naar Bede er idgmt i Forbindelse med Fri-
hedsstraf, har man ment, at Forvand-
lingsstraffen — hvad der ogsaa vil vare
det naturligste — skal fastsettes til samme
Strafart som Hovedstraffen og udstaas i
Forbindelse med denne.

Om Forvandlingsstraffens Omsatnings-
forhold og Varighed er givet Regler i § 57.
Herefter sondres imellem, om Bgdestraffen
er bestemt som Dagsbod eller paa anden
Maade. | feorste Tilfelde fastsettes For-
vandlingsstraffen efter en bestemt Skala, idet
2 Dages Hefte eller Fengsel svarer til en
Dagsbod. | sidste Tilfelde er Domme-
ren frit stillet ved Forvandlingsstraffens
Fastsettelse, jfr. herved K. U. 1912 § 33
samt T. U. § 50. Kun er det fastsat som
Maksimum, at Straffen ikke maa overstige
Heafte eller Fengsel i 9 Maaneder og ikke
veere iavere end 2 Dages Hafte eller Fengsel.

| § 57, 2det Stk., er givet Regel for det
Tilfelde, at en Del af Bgden er betalt og
Resten skal afsones, eller at Afsoningen er
begyndt og Restbelgbet derefter tilbydes
betalt. | farste Tilfeelde gaar — i Modsat-
ning til Straffelovens § 30 — Forslaget ud
paa, at Forvandlingsstraffen forholdsvis ned-
seettes, dog at der kun regnes med hele Dage,
saaledes at den bgdefaldte, hvis han f. Eks.
har 3% Dags Feangsel tilbage, maa udstaa
Straffen i 4 Dage. Endvidere galder ogsaa
her de ovennavnte Minima. | det andet Til-
feelde, hvor en Del af Bgdestraffen er afso-
net og Resten tilbydes betalt, tages ved
Beregningen af Restbelgbet ligeledes kun
Hensyn til hele Dage, saaledes at, hvad der
er afsonet derudover, ikke kommer den
bodefaeldte til Gode.

For at afveerge, at Afsoning finder Sted,
hvor bgdefeldte har Viljen til at betale
Bgden, er det endeligt i 8 57, 3die Stk.
foreslaaet, at der saavidt muligt ber gives
bedefeldte, naar han begerer det. Lejlighed
til at aftijene Bgden ved Arbejde for Stat,

Kommune eller en velggrende Institu-
tion, efter Regler fastsatte af Justits-
ministeren. Det ligger i Ordet »aftjenes,

at der i de paagaldende Tilfelde ikke til-
kommer den bgdefeldte Vederlag for det
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Arbejde, han udfgrer, indtil han ved dette
har fortjent et Belgb, der svarer til Bode-
belgbet. Det er en Selvfalge, at der, hvor
Arbejdet udfgres for en Kommune eller en
privat Institution, ikke bliver Spgrgsmaal
om, at disse skal indbetale det aftjente
Bodebelgb til Statskassen. Det er fundet
overfladigt udtrykkeligt at udtale dette,
cfr. derimod T. U. § 50, 3die Stk.

§ 58 gor de foranstaaende Bestemmel-
ser om Bgdestraffen anvendelig paa Bgder,
der fastsettes ved administrative Myn-
digheders Afgarelse, kun at Forvandlings-
straffen her kun kan bestaa i Hefte. Hvor
Bodestraffen fastsettes som Dagsbod, vil
Forvandlingsstraffens Varighed veere lov-
bestemt; men i andre Tilfeelde bestemmer
de paagaldende Myndigheder frit indenfor
de i § 57, lste Stk., fastsatte Granser,
hvor stor Forvandlingsstraffen skal veere.
Kommissionen finder det irrationelt og
lidet foreneligt med Grundsetningen om
Statsmagtens Fordeling, at Idgmmelse af
Boder overhovedet i visse Speciallove er
henlagt til administrative Myndigheder.
Men naar og saalenge Tilfelde heraf fore-
kommer, har man ment at burde tage Kon-
sekvenserne fuldt ud, for at ikke starre Ulem-
per skal indtreede. Det bestemmes derfor,
at de administrative Myndigheder ved Fast-
settelsen saavel af Bgdestraffen som af
Forvandlingsstraffen ikke kan gaa ud over,
men paa den anden Side ogsaa begr vere i
Besiddelse af de Befgjelser, der ellers paa
dette Omraade tilkommer Domstolene.
Som Folge af det anferte vil der ikke frem-
tidig blive Plads for Loven af 16. Februar
1866 om Afsoning af Bgder udenfor krimi-
nelle Sager og det i denne Lov fastsatte
Skalasystem, der formentlig er ganske ufor-
eneligt med enhver Ordning, der ved Fast-
settelsen af Bodens Starrelse tager Hensyn
til den skyldiges gkonomiske Forhold. Om
Grunden til, at Flertallet foreslaar § 58
affattet saaledes, a t den ikke omfatter Bader,
vedtagne for en Forligskommission, henvises
til det i T. U. Mot. S. 80 anfarte.
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Mindretallet (Glarbo, Krabbe) kan ikke
tiltreede den af Flertallet foreslaaede Ordning
af Bgdestraffen, der efter vor Mening hver-
ken er rationel, Kklar eller haandterlig, og vi
kan ikke slutte os til de af Kommissionsfler-
tallet til Stgtte for denne Ordning udviklede
Betragtninger.

Vi er naturligvis enige med Flertallet i
at finde det gnskeligt, at idemte Boder saa
vidt muligt betales, saa at Afsoningsstrafie
undgaas, og vi tinder det selvfalgeligt, at
Bgdestraffen som al anden Straf maa vere
saa folelig, at den gor den tilsigtede Nytte.
Men naar @nskeligheden af, at idgmte Bader
betales, og Fordringen om Bedestraffens
lige Fglelighed under igvrigt lige Forhold
af Kommissionsflertallet gares til et Hoved-
formaal, der bliver bestemmende baade for
Strafartens Ramme og for den narmere
Anordning af Straflens Idemmelse indenfor
Rammen, saa maa vi tage Afstand fra den
til Grund herfor liggende Tankegang. der
formentlig i nogen Grad beror paa en Mis-
kendelse af Bgdestraffens legislative For-
maal.

Straffelovgivningens Formaal er ved
Hjelp af Straffetruselen og Strafekseku-
tionen at skabe Motiver til, at Lovover-
treedelser undlades, herunder at begaaede
Forbrydelser ikke gentages. Straffen bor
veere saa streng, som Lovgiveren under Hen-
syn til dette Formaal finder forsvarligt, og
den af Domstolene idgmte Straf maa veere
afpasset efter dette samme Formaal. Straffen
maa i Relation til dette Formaal vare nyttig;
en overflgdig streng eller unyttig mild Straf
maa ikke hjemles ved Loven eller idemmes
af Domstolene.

Nu maa det ikke overses, at der med
Bgdestraffen  sammenlignet med andre
Strafarter kleber to uundgaaelige Mangler,
nemlig dels den, at Bgden kan betales af
andre end den skyldige — Hustruen, der
betaler den dovne og fordrukne Mands Bg-
der, Aktieselskabet, der betaler for Direk-
teren —, dels den, at Straffen ikke kan
bringes til Anvendelse overfor den, der intet
ejer og ingen Penge kan skaffe. Men bort-
set herfra en Bgdestraffen forsaavidt en
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fortreeffelig  Straf, som Frygten for et
Pengeoffer i mangfoldige af Livets For-
hold vil vere et virksomt Motiv til at

undlade Lovovertredelser. Fgrst og frem-
mest gelder dette naturligvis om Lovover-
treedelser, hvis Begaaelse bunder i gkono-
miske Interesser, serlig Overtraedelser af den
sociale Lovgivning og Erhvervslovgivningen,
hvor gkonomiske Motiver er typiske; men
ogsaa om mangfoldige andre Forseelser gel-
der det, at Interessen i deres Begaaelse kan
vurderes i Penge, og selve den Omstaendighed
at Loven rammer Overtredelsen med Bgde-
straf, vil begrunde, at gkonomiske Over-
vejelser vil kunne blive bestemmende for
den, der anstiller Beregninger over Fglgerne
af et paatenkt Lovbrud.

Som et Hovedfortrin ved Bgdestraffen
maa det derhos fremhaves, at der ved Straf-
fens Udmaaling i overmaade mange Tilfelde
kan udgves et nogenlunde vel funderet Skean
over, hvor hgjt Bgden ber ansattes, og at
Domstolene ved Bgdestraffens Udmaaling i
langt hgjere Grad end ved Frihedsstraffen
har fast Grund under Fgdderne. | farste
Rakke gelder det, at Bgden — ligesom
al anden Straf — maa ansettes saa fole-
ligt, at det ikke »betaler sig« at begaa
Forseelsen, og herved kommer to Momenter
i Betragtning, nemlig dels den ved For-
seelsen i sig selv opnaaede eller tilsigtede
gkonomiske Fordel eller personlige Tilfreds-
stillelse, dels den af Lovovertreederen be-
regnede Chance for at undgaa Tiltale. Det
er paa en rigtig Afvejelse af Straffens
Starrelse overfor disse Momenter, at Straf-
fens preeventive Kraft beror. Begge disse
Momenter er ved en grov men princi-
pielt rigtig Gennemsnitsregel taget i Be-
tragtning, naar f. Eks. Skatte- og Stempel-
love fastsatter Bgden til et Multiplum af den
ulovligt oppebaarne Fordel, og naar Lov
Nr. 604 af 7. December 1917 hjemler en Bade
paa indtil det dobbelte af Vardien af den
indvundne eller tilsigtede Fordel eller af
Forseelsens Genstand, en Udmaalingsbe-
stemmelse, der har varet og fremdeles er af
uundveerlig og vidtrekkende praktisk Be-
tydning. Ogsaa Lov om Arbejde i Fabrikker
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Nr. 143, 29. April 1913, § 42, der fastsetter
en Bgde fra 10—200 Kr. »for hver ulovligt
sysselsat Person«, hgrer herhen. Naar det i
T. U. Motiver til Lov om Forseelser S. 22
udtales, at denne sidste Lovbestemmelsq
ikke er rationel, fordi der »intet ngdvendigt
eller blot regelmassigt Sammenhang er mel-
lem Antallet af beskeftigede Arbejdere og
der paageldendes gkonomiske Ydeevne«, saa
kan vi ikke tiltreede denne Betragtning,
idet vi tveertimod principielt maa finde
Arbejdsgiverens gkonomiske Ydeevne irrele-
vant for Bgdens Ansettelse. Men ogsaa
indenfor den egentlige Straffelovs Omraade
vil det veere let at paavise Lovovertraedelser,
ved hvis Paadgmmelse Beveaggrundene og
de gvrige Omstendigheder ved Lovover-
treedelsens Begaaelse enten paa Grund af
dens typiske Natur eller de serligt fore-
liggende konkrete Forhold indeholder Mo-
menter af Betydning for Strafudmaalingen,
navnlig Forseelser der begaas eller kan
begaas erhvervsmassigt, saaledes f. EKks.
Aager, ulovligt Lykkespil, visse Former af
Dyrplageri og adskillige af de i Udkastets
Kapitel 29 omhandlede Forhold.

Efter vor Mening er det Hensyn som de
nevnte, der principalt maa komme i Be-
tragtning ved Fastsattelsen af Bgdestraffens
Ramme; men med disse Hensyn er det
ganske inkommensurabelt, naar Kommis-
sionsflertallet som Maksimum for Bade-
straffen  foreslaar 90 Dagsbeder, bestemt
efter den skyldiges Formues- Indtagts og
Underhdldsforhold  paa den Tid, da For-
seelsen paademmes, saaledes at hans daglige
Gennemsnitsindtegt med visse skensmees-
sige Fradrag bliver bestemmende for Dags-
bodens Maksimum.

Rigtige Strafudmaalingshensyn maa for
Baders Vedkommende, tildels i Modsetning
til Frihedsstraffe, principalt hvile paa Be-
tragtninger over Forseelsens Beskaffenhed og
den skyldiges Forhold paa den Tid, da For-
seelsen blev begaael. Har den skyldige — han
veere rig eller fattig — indvundet eller be-
sparet 1 000 Kr. eller 10000 Kr. ved For-
seelsen, eller maa det skennes, at han, da
han besluttede sig til at overtrede Loven,
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vurderede sin Interesse og sin Risiko til
disse Belob, saa er det en selvsagt Ting, at
Bgden ganske uden Hensvn til hans gkono-
miske Forhold — og navnlig uden Hensyn
til hans gkonomiske Forhold paa Dommens
Dag — ikke maa sattes til lavere Belgb
end de navnte, og det er dermed givet, at
det af Kommissionsflertallet foreslaaede
Maksimum af 90 Dagsindtsegter i mang-
foldige Tilfelde vil blive ganske ufyldest-
gorende. Er den skyldige efter Dommen
ude af Stand til at betale en Bode af mindst
denne Stgrrelse, maa han finde sig i Af
soning; at nedsette Boden til et Belob,
som han er i Stand til at betale, vilde med-
fore en generel Svakkelse af Straffelovens
Autoritet.  Overfor Flertallets Henvisning
til, at den ulovlig oppebaarne Fordel vil
kunne inddrages efter § 77 Nr. 3 skal det
fremhaves, at denne Henvisning er uden
Betydning, naar Forseelsen ikke har med-
fert positiv Vinding men Besparelse af
Udgifter, og at Muligheden for Konfiskation
jo 1evrigt afhenger af, om Fordelen er i
Behold paa Dommens Tid. Er den til-
feeldigvis — og undtagelsesvis — i Behold,
vil Konfiskationen kunne tages i Betragt-
ning som en Udmaalingsomstendighed i
formildende Retning ved Bgdens Anset-
telse paa samme Maade som, hvis Erstat-
ning betales til den private forurettede;
men er den ikke i Behold, vil Konfiskations-
kravet paa Grund af den manglende subsi-
diere Aisoning savne Bgdestraffens Effek-
tivitet, og en amindelig Henvisning til
Konfiskationsadgangen bliver derfor i den
heromhandlede, legislative, Henseende ufyl-
destggrende.

Ligesom Dagsbodsystemet efter det
anforte ikke setter et tilstreekkelig hgjt
Maksimum, saaledes maa det ogsaa havdes,
at Systemets Minimum efter Omstendig-
hederne kan blive ungdvendig hgjt. Over-
for Flertallets Heevdelse af, at Bgden i
forste Rakke skal fastsettes lige foleligt
for ensartede Forseelser uden Hensyn til
den skyldiges Betalingsevne, maa det frem-
haves, at Bgdens Starrelse ikke bgr over-
stige, hvad der er Dyttigt og ngdvendigt til
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Lovovertredelsens Repression, og det maa
bestrides, at »Dagsindteegten« i saa Hen-
seende skulde vare den rette Maalestok
eller en bedre Maalestok end et paa Grund-
lag af samtlige foreliggende Omstendig-
heder, derunder den skyldiges Formues-
og Indtegtsforhold, udgvet Skan.

Ved Siden af disse principielle Hoved-
betragtninger maa det heavdes, at den fore-
slaaede Ordning er uklar og Kkunstlet.

Der mangler i Lovteksten enhver vir-
kelig Maalestok for, hvorledes Starrelsen af
»en Dagsbod« skal bestemmes. Det er vel
Tanken, at en Dagsbod for den enligt-
stillede Rentier med 10000 Kr. aarlig
Indteegt maa settes til 1/365 af den fulde
aarlige Indtegt, altsaa 27 Kr. Efter gel-
dende Bgdepraksis maa et Belgb paa ca.
300 Kr. antages at veere den hgjeste Bade,
som en almindelig Lonarbejder uden ser-
lig trykkende Underholdspligter kan pree-
stere i frivillige Afdrag med passende lang
Henstand; dette Belgb vilde for ham alt-
saa svare til 90 Dagsbagder, og man vilde
heraf kunne udregne den enkelte Dagsbod
for hans Vedkommende til ca. 3 Kr. eller
omtrent en Trediedel af lians virkelige
Gennemsnitsindtegt. Men til hvilket Belob
Dagsboden vil veare at bestemme for en
forgeldet Tjenestemand med 3 uforsgrgede
Bogrn og en aarlig Indtegt paa 10 000 Kr.,
er ganske overladt til Dommerens indivi-
duelle Forgodtbefindende; den kan med
samme principielle Berettigelse sattes til
3 Kr., 7 Kr. eller 12 Kr. — Hertil kommer,
at den Omstendighed, at Bgden kan blive
betalt af andre end den skyldige, griber
forstyrrende ind i Systemet. Baade Lov-
givningen og Domstolene maa regne med,
at Aktieselskabet kan betale for Direktaren,
Dagbladet for Redaktgren, Rigmanden for
sin indtegts- og formuelose Sgn 0. s. v.,
Forhold, der gjensynlig vilde bevirke, at
en Strafudmaaling efter den skyldiges »dag-
lige Indtegtsforhold« vilde komme tilkort.
Ogsaa den skyldiges Adgang til at skaffe
sig Kredit og hans Raadighed over flydende
Kapital maa tages i Betragtning og vil
kunne fgre til en hgjere Bgdeanseat-
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telse end hans Indtegtsforhold kunde be-
grunde.

En Hovedbetragtning har det varet for
Kommissionsflertallet, at Bgden under »lige
Forhold« skal ansattes lige foleligt. Tanken
er aabenbart, at der bgr uddannes en Praksis,
hvorefter samme Forseelsc takseres til samme
Antal Dagsboder af forskellig Sterrelse efter
den skyldiges Formuesomstandigheder. Saa-
danne »lige Forhold« kan nu sikkert paavises
ved adskillige Forseelsestyper, navnlig Over-
treedelser af Politivedtagt, saasom Beruselse

paa Gaden og mange Karselsforseelser, For- .

summelse af Anmeldelsespligter m. m. Det
kan sikkert med Hensyn til saadanne For-
seelser med Rette siges, at den geldende
Bgdepraksis individualiserer for lidt; men
netop til saadanne Forseelser har Kommis-
sionsflertallet ikke villet udstreekke Sy-
stemet af velforstaaeligt Hensyn til det
uforholdsmeassige  Oplysningsarbejde,  det
vilde paalegge Anklagemyndigheden og
Domstolene. De Forseelser, paa hvilke Sy-
stemet teenkes anvendt, vil derimod gennem-
gaaende fremtreede med saa store indivi-
duelle Forskelligheder, at de »lige Forhold«
helt tilslgres eller bliver ganske hyvpotetiske.
Selv saa tilsyneladende usammensatte Fore-
teelser som »en Lussing« og »en Skalle« eller
Skaldsordene »Sjover« og »Gadedreng« kan
ikke vurderes ens eller takseres til samme
Antal Dagsboder. Men naar herefter baade
Antallet af Dagsboder og den enkelte Dags-
bods Stgrrelse maa overlades til Rettens
Sken i hvert enkelt Tilfelde, saa forsvinder
Sikkerheden for, at »Proportionalitetsprin-
cippet« vil blive fulgt, og Billedet af den
»ligelige« Retfeerdighed bliver udvisket. Til-
bage bliver et uhaandterligt og kompliceret
System, der udstykker Boden i mindre Belgb
i Stedet for at angive den som en samlet
Starrelse.

I Norge blev Dagsbodsystemet i sin
Tid foreslaaet indfert af et Flertal af den
nedsatte Strafielovskommission, men For-
daget gik ikke igennem ved Straffelovens
Vedtagelse i 1902.1 de nyere tyske og
schweiziske Straffelovsudkast er Systemet
ikke optaget, hvorimod det foranlediget
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ved den finske Valutas Fald — imod den
finske Hgjesterets Indstilling — er indfart
i Finland fra 1. Juli 1921 og altsaa har varet
i Kraft her i over 1% Aar. Efter Oplys-
ninger, Mindretallet har modtaget fra Fin-
land, maa det antages, at det her i det hele
virker utilfredsstillende, bl. a. netop fordi
det tvinger Domstolene til ensidigt at tage
Hensyn til den skyldiges Formuesforhold
og ikke tillader at tage Forseelsens Be-
skaffenhed tilstreekkeligt i Betragtning. Med
Hensyn til Forholdene her i Landet gaar
Udtalelser fra de med Bgders Inddrivelse
i Kgbenhavn beskaftigede Politiembeds-
mend enstemmigt ud paa, at Bgderne, naar
bortses fra de mange Tilfelde, hvor de
vedtages for Politiovertreedelser, Drukken-
skab o. desl. af helt subsistenslgse Personer
for straks at afsones, ikke af Retten ansattes
hgjere end at enhver, der har den mindste
Vilje til at betale, med de nu praktiserede
Henstands- og Afdragsregler, ogsaa er i
Stand hertil. Da Dagsbodsystemet ikke
kan eller er tenkt at skulle overfladiggere
Afsoningsstraffens Anvendelse paa de nzvnte
lgse Individer, kan Hensynet til at undgaa
de korte Frihedsstraffe derfor ikke begrunde
Systemets Indforelse.

Ogsaa fra den foreslaaede Bestemmelse
i Flertalsforslagets § 58 maa vi tage Af-
stand, forsaavidt den lader administrative
Myndigheder traffe Afgarelse om Afsonings-
straffen ved administrativt fastsatte Bgde-
straffe, hvad der vil veere af sarlig praktisk
Betydning ved de af Amterne dikterede
Stempelmulkter. Disse Myndigheders hele
Forretningsgang er ikke indrettet paa at
treeffe saadan Afgorelse, og det hvad enten
Bodestraffen normeres efter Dagsbodsyste-
met eller ej. Vi maa her slutte os til
K. U. 1912 § 24, sidste Stk., der ligesom
den galdende Ret fastsaetter en bestemt
Afsoningsskala. Ogsaa til Betryggelse for
den skyldige foretreekker vi en legal Fast-
settelse af Afsoningsstraffen fremfor en
administrativ.

Med den fremstillede Kritik af Dagsbod-
systemet har det naturligvis ikke veeret vor
Tanke at bestride, at Hensynet til den
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skyldiges Formuesomstandigheder baade da
Forseelsen blev begaaet og paa Domfaldel-
sens Tid er en Faktor af overmaade stor
Betydning for Bgdeansettelsen indenfor den
ved andre Hensyn bestemte Ramme, og det
har navnlig ikke veeret vor Hensigt igvrigt
at tage Afstand fra Bestrebelserne for at
sikre en stgrre Individualisering ved Ud-
maalingen end hidtil praktiseret.

Vi foreslaar herefter optaget en Be-
stemmelse som K. U. 1912 § 48, der efter
vor Mening netop tillegger Hensynet til
den bgdefeeldtes Kaar den rette krimina-
listiske Betydning.

Men ved Siden heraf foreslaas det

1) at stryge Bgdestraffens Maksimum. Dette
maatte, for at Rammen kunde blive til-
streekkelig rummelig, under alle Omstan-
digheder sattes til en meget betydelig
Hgjde: 10 000 & 20 000 Kr.; men naar saa
er, kan det i Virkeligheden ligesaa godt
helt opgives. Ethvert fast Maksimum
kommer i Strid med Individualiserings-
tanken og vil modvirke den almindelige
Tilbgjelighed til at individualisere. Det
skal bemerkes, at baade Tysk V. E. og
G. E. har opgivet at fastsette noget
Maksimum.

2

~

At optage en Bestemmelse om, at det
geres Paatalemyndigheden til Pligt i alle
Tilfelde, for Bgde idemmes, at foreleegge
Retten Oplysning om den Tiltaltes For-
muesomstendigheder. Det har i eldre
Tids Praksis veeret i utilbgrlig Grad for-
semt at skaffe Oplysninger om den Til-
taltes Personlighed og personlige Forhold,
selv naar Talen har varet om Idgmmelse
af de haardeste Frihedsstraffe. | nyere
Tid er dette i hvert Fald i Kgbenhavn
&ndret; men vi finder det af stgrste Be-
tydning for Individualiseringen af Bede-
ansettelsen, at der paalegges Paatale-
myndigheden en legal Pligt som den
nevnte, og vi ter antage, at dette vil
virke som en stadig Mindelse til Retten
om, at der ved Ansattelsen skal tages
Hensyn til den skyldiges Formuesom-
steendigheder.
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Ligesom vi er Tilhaengere af disse
Individualiseringsbestraebelser, saaledes er
vi enig i de af Flertallet stillede Forslag,
der gaar ud paa at sikre Bgdens Betaling.
Kun finder vi den af Flertallet saa steaerkt
udtalte Bekymring for de korte Fribeds-
straffes skadelige Betydning noget over-
dreven. Det kan efter Omstendighederne
veere mere formaalstjenligt og mere humant
at lade den domfaldte afsone Bgden end at
gore ham til Skyldtreel for leengere Tid eller
lade Bgdens Betaling falde Hustru eller Barn
til Byrde. Ligeledes finder vi Grund til at
fremhaeve, at den T. U. Mot. vedfgjede Stati-
stik, Bilag B, der for Aarene 1906—10 ud-
viser en Afsoningsprocent af 17,5 af samtlige
her i Landet idemte og vedtagne Beder, er af
meget ringe Verdi og navnlig ikke overbe-
viser om, at denne Procent er vasentlig
hojere end den, man kan vente at naa ned
til ved passende Reformer. Den langt over-
vejende Del af de afsonede Bader er utvivl-
somt idgmt eller vedtaget for Overtraedelse
af Politivedtegt af lgse Personer, der er
ganske uden Betalingsevne, navnlig de for
Spiritusindskrankningen saa talrige Druk-

kenskabsbgder, og det maa antages, at et
meget betydeligt Antal af disse Bgdeafsonere
figurerer i Statistiken som Gengangere, der
indenfor hvert enkelt Aar Gang paa Gang
indsettes til Afsoning.

I det vi igvrigt henviser til det af os
stillede serlige Forslag til Lovtekstens
Affattelse, skal endnu tilfgjes falgende:

Naar vi har foreslaaet, at Ordene »mod
eller uden Sikkerhedsstillelse« i Flertallets
Affattelse af § 55 udgaar, beror det paa,
at den bgdefeeldte vanskelig kan tenkes
selv (d. v. s. med egen Formue) at vere i
Stand til at stille Sikkerhed for Bgdens
Betaling i Tilfelde, hvor han ngdes til at
begare en Henstand paa indtil 3 Maaneder,
og modtages Sikkerheden af andre, vil dette
virke hen til, at disse kommer til at betale
Bgden, og at Straffen saaledes kommer til at
ramme andre end den skyldige.

Efter Flertalsforslaget er Bgder ved-
tagne for Forligskommission ikke Genstand
for Afsoning. Dette kan vi ikke tiltraede,
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saaleenge Forligsmeglingen i private Straf-
fesager (Volds- og Arefornarmelsessager) er
henlagt til Forligskommissionerne, idet Be-
tydningen for Vedtagelsen og dermed i det
hele Udsigten til disse Sagers forligsmessige
Afgorelse vil svaekkes, naar Afsoning ikke
kan finde Sted. At der kun kan blive Spargs-
maal om Afsoning af egentlige Straffeboder,
men ikke af Ydelser, der under Navn af
Boder vedtages til forligsmessig Afgerelse
af rent civile Mellemverender, er en Selv-
folge.

Vi kan ikke tiltrede Flertallets For-
slag om, at Retten uden nogen i Loven fast-
sat bindende Regel skal have frit VValg mel-
lem at fastsette Afsoningsstraffen til Faeng-
sel eller til Hafte. Det maa erindres, at
Bgdesagerne sadvanligvis angaar Smaafor-
seelser, der paademmes ved Underret, og
kun sjeldent indbringes eller kan ind-
bringes for Landsret eller Hgjesteret, og
det vilde veere uheldigt, om der i de for-
skellige Jurisdiktioner indsneg sig Vilkaar-
ligheder eller uddannede sig forskellig Prak-
sis med Hensyn til Omsetoingsstraffens
Art. Vi mener, at Omsatning til Heaite
bgr vare Reglen, og at Fengsel kun ber
anvendes efter bestemte i Loven fastsatte
Regler, i hvilken Henseende vi kan slutte os
til de i K. U. 1912 indeholdte Bestemmelser,
saaledes at Fengsel kun anvendes, naar ved-
kommende i de sidste 5 Aar har udstaaet
Feengselsstraf eller mere end en Gang har
afsonet Bgade.

7de Kapitel
Betingede Straffedomme.

Udkastet har ligesom K. U. 1912 samlet
Bestemmelserne om betingede Straffedomme
i et serskilt Kapitel, men dettes rette Plads
er formentlig umiddelbart efter Kapitlet om
Straffene. Spgrgsmaalet om, hvorvidt en
betinget Straffedom skal kunne afsiges,
opstaar netop kun, naar Straf skal idemmes.
Arbejdshus og Sikkerhedsforvaring kan ikke
idemmes betingelsesvis. Hverken ifglge sin
Oprindelse eller efter sin Tanke vilde en
betinget Dom passe her. Heller ikke de i
Kapitel 9 nazvnte Rettigheder kan fortabes
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saaledes, at Tabet kun indtreeder, saafremt
visse foreskrevne Betingelser ikke over-
holdes. Saadan Retsfortabelse sker ved
Dommens Afsigelse. De i § 78 neavnte
Rettigheder generhverves i Henhold til § 6i,
naar den betingede Straffedom ikke bliver
at fuldbyrde. | andre Tilfelde vil For-
tabelse (og Generhvervelse) af Rettighe-
derne derimod ikke blive paavirket af,
om den betingede Straffedom fuldbyrdes
eller ej.

De betingede Straffedomme hidrarer
fra en nyere Tid. De blev farst bragt til
Anvendelse i de nordamerikanske Fristater
og her knyttet til et neermere anordnet Tilsyn
med de Personer, overfor hvem de blev an-
vendt, det saakaldte »Probationsystem«.
Fra Amerika blev betingede Straffedomme
overfgrt til England og derfra til det ovrige
Europa. Her lagde man Hovedvegten paa,
at det ved Indfgrelsen af de betingede
Straffedomme blev muligt at spare navn-
lig unge og ustraffede Personer for den
demoraliserende Indflydelse, som i Ser-
deleshed de kortvarige Frihedsstraffe ud-
gvede. Derimod kom Tilsynet med de
betinget dgmte ikke til at spille samme
Rolle som i Amerika. | nyere Tid er det
imidlertid fra flere Sider gjort geldende,
at et tilfredsstillende Resultat ikke vil
opnaas, medmindre der drages Omsorg
for, at den betinget demte som Regel bliver
undergivet Tilsyn. Reglerne i T. U. er af-
fattede ud fra dette Synspunkt, og foruden
hvad der er anfgrt i T. U. Mot, S. 84-85
kan ogsaa anferes, at det schweiziske Ud-
kast af 1918 i § 39 Nr. 2 bestemmer, at den
betinget demte skal stilles under Tilsyn,
medmindre searlige Omstendigheder be-
grunder en Undtagelse herfra.

1 dansk Ret indfgrtes betingede Straffe-
domme ved midlertidig Straffelov 1. April
1905 § 20, der gentoges uforandret i den
geldende midlertidige Straffelov 1. April
1911. Herefter kan Udsattelse af Straffens
Fuldbyrdelse efter Omstendighederne geres
afhengig af, at den paagaldende undergiver
sigen nermere betinget moralsk Forsorg,
men denne Del af Bestemmelsen har kun
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fundet meget ringe Anvendelse i Praksis.
Efter T. U. § 61 vilde derimod den betinget
dgmte veere at stille under Tilsyn, med-
mindre saadant Tilsyn undtagelsesvis anses
uforngdent. Kommissionens Flertal er paa
dette Punkt ved Formuleringen af Ud-
kastets § 59 gaaet en Mellemvej: Den betin-
get demte settes i Provetiden eller en Del
af denne under et i Dommen narmere be-
stemt Tilsyn, naar Omstendighederne taler
derfor. Det er Flertallets Opfattelse. at det
vel er gnskeligt, at den betinget demte i
mange Tilfelde undergives Tilsyn i Prave-
tiden, men man har ikke anset det for rigtigt
at opstille dette som en almindelig Regel,
som kun kan fraviges, naar serlige Om-
steendigheder foreligger.  Forholdene vil
kunne stille sig meget forskelligt i de enkelte
Tilfeelde, bl. a. eftersom der er Tale om unge
Personer, der endnu maa antages at ville
lade sig lede, eller der er Tale om eldre
Personer, der maaske sidder i fast Virksom-
hed. | nogle Tilfelde — navnlig overfor
uselvstendige Naturer — maa Tilsyu an-
tages at veere paa sin Plads, men i andre —
overfor modne og udviklede Personer — vil
Tilsynet enten vere overfladigt eller endog
kunne komme til at virke uforngdent for-
styrrende i deres Forhold. Kommissionens
Flertal har derfor ment vel at burde ind-
skerpe, at naar Omstwendighedarne taler
derfor, bgr Tilsyn anordnes, men igvrigt at
burde stille Domstolene frit med Hensyn
til Anordning af Tilsyn saavel som dettes
nzrmere Karakter.

| Forbindelse hermed bemarkes, at
Kommissionen har ment ikke at burde fore-
slaa optaget i Loven en Bestemmelse sva-
rende til T. U. § 65 om an Tilsynsfarendes
Rettigheder og Pligter, idet det naturligste
vilde veere, at Bestemmelserne herom — for-
saavidt det er ngdvendigt — treeffes i Dom-
men, ligesom man, hvor Lgsladelse paa
Prove finder Sted, anser det rimeligt, at
Forskrifterne om Tilsynet treeffes ad an-
ordningsmassig Vej.

Et Mindretal (Torp) erkender vel, at
man efter Flertallets Forslag kan naa en til-
fredsstillende Ordning, men mener framdeles,
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at en Affattelse, der nogenlunde svarer til
den i T. U. § 61, 2det Stk. foreslaaede, giver
starre Garanti herfor, ligesom denne stemmer
med den Tendens, der i nyere Tid stadig
steerkere gor sig geldende i Litteraturen og i
Lovforslag.

lgvrigt bemeerkes:

§ 59. | midlertidig Straffelov § 20
er Anvendelsen af betinget Straffedom
begrenset til de Tilfelde. hvor Dommen ikke
lyder paa anden Straf end Bgder, Fengsel
eller Tvangsarbejde. Da Tvangsarbejde kan
idgmmes i indtil "2 Aar, kan Udkastet,
der i § 59 satter Greensen til Feengsel i 1 Aar,
forsaavidt siges at indeholde en Begrens-
ning i Forhold til den geldende Ret. Men
dette er kun formelt. Hvor der er Tale om
Tvangsarbejdsstraf, har betingede Straffe-
domme ikke haft nogen praktisk Betyd-
ning. Udkastet, der paa dette Punkt er
stemmende med saavel K. U. 1912 § 63 som
T. U. § 61, hjemler derfor i Virkeligheden en
vaesentlig Udvidelse, idet betinget Straffe-
dom ikke blot anvendes, naar Straffen be-
stemmes til Bgde eller Hefte (simpelt
Feengsel) indtil 2 Aar, men ogsaa naar
Feengselsstraf indtil 1 Aar anvendes, me-
dens Gransen efter Straffeloven praktisk
talt er 6 Maaneder, idet Fengsel paa sad-
vanlig Fangekost ikke kan idgmmes i
lengere Tid. Denne Udvidelse tilleegger
Kommissionen nogen Vegt. Der kan fore-
komme Tilfelde, hvor man paa Grund af
Forbrydelsens Karakter maa gaa til en
ret alvorlig Straf, og hvor man dog endnu
vil anse det for forsvarligt at give den
dgmte den Chance, en betinget Straffedom
er. Omvendt kan det ogsaa veere af Betyd-
ning som motivvackkende, at det Strafonde,
hvormed der trues, hvis Betingelserne ikke
overholdes, fremtreder som virkelig alvor-
ligt. Paa et enkelt Omraade er Udkastet
endog gaaet videre end til 1 Aars Fengsel,
nemlig forsaavidt der i § 87 er aabnet
Mulighed for at afsige en betinget Straffedom
ved visse Affektforbrydelser 0. 1., selv om
Straffen fastsattes hgjere.

I Modsatning til midlertidig Straffelov
1911 § 20, men i Tilslutning til K. U. 1912
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og T. U,, er det anset for ungdvendigt inden-
for de angivne Granser nermere at speciali-
sere eller vejlede med Hensyn til Betizgel-
serne for, at betinget Straffedom kan gives.
Herom kan i Virkeligheden kun siges, at
Spergsmaalet beror paa en Afvejelse af, paa
den ene Side i hvor hgj Grad Samfundshen-
syn kreever Straffens Fuldbyrdelse, og paa
den anden Side, i hvor hgj Grad Hensynet
til Lovovertrederens Forhold ger det til-
raadeligt, at Fuldbyrdelsen udsa3ttes. Af-
gerelsen maa bero paa de konkrete Forhold.
Kommissionen har ej heller fundet det rig-
tigt ligefrem at udelukke Anvendelse af
betingede Straffedomme overfor tidligere
straffede Personer; men ved Spgrgsmaalet,
om der er Anledning til at give saadan Dom,
vil selvfalgelig den skyldiges tidligere Vandel
komme i Betragtning i forste Reekke.

Ej heller har Kommissionen anset det
for rigtigt at opstille nogen Begransning for
de Vilkaar, Retten kan opstille for Straffens
Bortfald. Ogsaa her maa de konkrete For-
hold blive bestemmende. Det vil f. Eks.
kunne opstilles som Vilkaar, at den demte
inden en vis Tid betaler den forurettede en
nzrmsre angiven Erstatning, at han tager
Ophold paa et bestemt Sted, at han fort-
seetter og tilendebringer en bestemt Uddan-
nelse, at han afholder sig fra Nydelse af
steerke Drikke paa offentlige Steder, eller
at han indmelder sig i en Afholdsforening
samt bliver staaende i denne og overholder
dens Forskrifter om Afholdenhed. Men ogsaa
paa dette Omraade har man ment, at Dom-
stolene bgr have Frihed.

Provetiden er i midlertidig Straffelov
og i K. U. 1912 bestemt til 5 Aar. Kommis-
sionen har i Tilslutning til T. U. ment, at
det ikke altid vil veere rimeligt at fastsatte
saa lang en Prgvetid, og har derfor overladt
Retten at bestemme Tiden indenfor Graensen
2--5 Aar, jfr. herom T. U. Mot. S. 8b.

§ 60 handler om de Tilfeelde, hvor den
betinget dgmte ger sig skyldig i ny Lovover-
treedelse. | det hele bygges der her paa den
geldende Ret (midlertidig Straffelov § 20),
men enkelte Andringer or dog foretaget.
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Det afggrende bliver saaledes ikke, om der
inden Prgvetidens Udleb er rejst Tiltale mod
den demte, men om der inden dette Tids-
punkt er indledet en retslig Undersggelse
mod ham. Kommissionen kan slutte sig til,
hvad til Statte herfor er anfart i K. U. 1912
Mot. S. 108. Fremdeles har man, hvor en
Lovovertredelse er begaaet i Pravetiden og
Undersggelse er indledet inden Prgvetidens
Udlgb, ment, at der burde fastsettes en
feelles Straf, ved hvis Fastsaettelse selv-
folgelig  Sammenstedsreglerne i § 90,
1ste Stk. ikke kommer til Anvendelse.
Derimod vil Reglerne i § 90 2det til 4de
Stk. finde Anvendelse. Samtidig har man i
hgjere Grad end nu hjemlet — nemlig
overalt hvor den ny Lovovertredelse er
uagtsom eller Straffen ikke overstiger Hafte
eller Bagde — givet Retten Adgang til at
treffe Bestemmoslse om, hvorvidt den tid-
ligere Straf nu skal fuldbyrdes, eller om
Fuldbyrdelsen af den for begge Lovover-
treedelserne fastsatte samlede Straf skal
udseettes.

§61. Ifglge T. U. § 62, 3die Stk., skal
Retten altid ved Kendelse afgere, om Straf-
fen skal fuldbyrdes, fordi den betinget demte
unddrager sig det anordnede Tilsyn eller ikke
overholder de i Dommen fastsatte Betingel-
ser. Kommissionen har i Modsatning hertil,
men i Tilslutning til K. U. 1912, jfr. dettes
§ 65, 2det Stk., anset det for rettest i det vee-
sentlige at blive staaende ved den galdende
Ordning (jfr. midlertidig Straffelov 1911
§ 20, 5te Stk.), hvorefter Afgerelsen af,
om Straffuldbyrdelse skal ske, i Alminde-
lighed er overladt til de straffuldbyrdende
Myndigheder. | mangfoldige Tilfelde vil
Sagen ligge saa klar, at det vilde veere urime-
ligt, om det starre Apparat at bringe Sagen
for en Domstol skulde settes i Scene. Efter
den hidtil fulgte Praksis er der ingen Grund
til at befrygte, at de straffuldbyrdende Myn-
digheder skal vise for stor Nidkerhed og lade
Straffuldbyrdelse indtreede, selv om der kun
foreligger en uvasentlig Overtreedelse af de
givne Vilkaar. | den geldende Ret er For-
holdet ordnet saaledes, at Straffen bliver at
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fuldbyrde, naar den fastsatte Betingelse ikke
opfyldes, medmindre dette paastaas at
skyldes Omstaendigheder, som ikke kan til-
regnes den domfaldte. Kun i dette sidste
Tilfelde bliver Spgrgsmaalet om Fuldbyrdel-
sen Genstand for retslig Afgerelse. Denne
Undtagelsesbestemmelse foreslaar Kommis-
sionen at udvide derhen, at den demte altid
kan begare Spgrgsmaalet afgjort ved Ret-
ten; det vil da aldrig kunne siges, at hans
Ret er traadt for ner ved de straffuldbyr-
dende Myndigheders Afgarelse.

Indenfor Kommissionen har der veeret
Meningsforskel, om den retslige Afgarelse
skal treffes af den Ret, der oprindelig har
paakendt Sagen, saaledes som bestemt i
midlertidig Straffelovs § 20 og T. U. § 62,
3die Stk., eller af Underretten i den Rets-
kreds, hvor den dgmte nu har sit Varneting,
som foreslaaet i XK. U. 1912 § 65, 2det Stk.
Man er endt med at f oreslaa at blive staaende
ved den gzldende Ordning som hjemlet
Retsplejelovens § 1001, sidste Stk., hvor-
efter Reglen i midlertidig Straffelovs § 20
opretholdes, men dog saaledes, at Afgarelsen
med den demtes Samtykke kan treffes af
Underretten i den Retskreds, i hvilken han
bor eller opholder sig.

§ 62 svarer i det vasentlige til Bestem-
melsen i midlertidig Straffelovs § 22; dog
bliver det ogsaa her afgerende, om Under-
sggelsen er indledet, ikke om Tiltale er rejst,
for Prgvetidens Udlgb.

§ 63. Indledes Undersggelse angaaende
en ny Lovovertreedelse farst efter Prove-
tidens Udlgb, vil der ikke kunne blive
Spegrgsmaal om at fuldbyrde den betin-
gede Dom; men hvis Lovovertreedelsen er be-
gaaet i Provetiden, betragtes dette ligesom
nu som en skarpende Omstendighed.

§ 64. Naar den betinget demte over-
holder Vilkaarene indtil Prgvetidens Ud-
lgb, bliver Virkningen, at Straffen bort-
falder. | andre Henseender vil Dommen
som tidligere anfert kunne vedblive at have
Virkning. | Modsetning til, hvad der er
geldende Ret, har man ment, at den be-
tingede Dom, der ikke er fuldbyrdet inden
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Provetidens Udlgb, i Almindelighed bar
miste sin Evne til at begrunde Gentagelses-
virkning (saaledes ogsaa T. U. § 64). Men
Undtagelse herfra maa dog geres, hvor det
efter Prgvetidens Udlgb oplyses, at den be-
tinget dgmte inden dette Tidspunkt havde
begaaat den Lovovertreedelse, der nu fore-
ligger til Paakendelse.

Bestemmelsen i § 64, 2det Pkt. er stem-
mende med midlertidig Straffelov 1911 § 21.

8de Kapitel
Arbejdshus og Sikkerhedsforvaring.

Jfr. K. U. 1912 § 56 Nr. 2 og Mot. S.
84-92 T. U. 8852-55 og Mot. S. 60—66,74.

For visse Grupper af Forbrydere vil
Anvendelse af de almindelige Straffe er-
faringsmaessigt ikke faore til noget tilfreds-
stillende Resultat. Blandt disse er serlig to
Grupper fremtreedende. Den ene omfatter
de karaktersvage ofte psykisk defekte Per-
soner, der — uden at vare egentlig farlige
for Samfundet — af Hang til Lediggang og
uordentlig Levevis idelig begaar Forbrydel-
ser, navnlig mindre Berigelsesforbrydelser,
eller gor sig skyldig i Betleri eller Lasgangeri.
Til en vis Grad i Klasse med disse kan stilles
uhelbredelige Vanedrankere, der begaar For-
brydelser under Paavirkning af sterke
Drikke, og prostituerede Kvinder, der efter
at vere demte efter Udkastets § 231 i
Strid med et ved Dommen givet Paa-
leeg seger Erhverv ved Utugt, hvortil
endelig kommer visse Sedelighedsforbry-
dere, jfr. nedenfor. Overfor disse i det
hele mere besvarlige end farlige For-
brydere vil paa den ene Side Anvendelse af
mer eller mindre kortvarige Frihedsstraffe
i Almindelighed vere uden blivende Betyd-
ning, og paa den anden Side vil Anvendelse
af langvarige og strenge Fengselsstraffe ofte
ikke staa i rimeligt Forhold til den begaaede
Forbrydelse. Det rationelle vil her i mange
Tilfelde vare at anbringe saadanne Per-
soner i en serlig for dem indrettet Arbejds-
anstalt, hvor de saavidt muligt gennem et
leengere Ophold kan vannes til regelmassigt
Arbejde — hvorved ogsaa deres fremtidige
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Erhverv kan haves for @je — og til i det
hele at fore en ordentlig Levevis, saaledes at
de efter Lgsladelsen kan blive i Stand til
selv at sgrge for deres Underhold.

Den anden Gruppe omfatter de farlige
navnlig erhvervs- eller vanemassige For-
brydere, der har vist sig uimodtagelige for
Straf. Overfor disse vil Hensynet til Sam-
fundets Sikkerhed ofte kraeve Uskadeligge-
relse gennem lang Tids Frihedsbergvelse
under Former, der tager Hensyn til de
Farer, der fra dem truer Samfundet, naar
deres asociale Instinkter ikke holdes i Ave.

I veesentlig Tilslutning til T. U. har
Kommissionen overfor disse to Grupper af
Forbrydere i Stedet for Anvendelse af Straf
foreslaaet Adgang til henholdsvis Indset-
telse i Arbejdshus og Anvendelse af Sikker-
hedsforvaring. Om det formaalstjenlige i
overfor saadanne Personer at benytte disse
Sikringsmidler i Kampen mod Krimmali-
teten i Stedet for Straf, henvises til T.U
Mot. S. 59—66 og 74—75. Kommissionen
kan i det vasentlige slutte sig til, hvad der
her er anfert, men har dog ment, at det af
Hensyn til en enkelt Gruppe Forbrydere er
gnskeligt paa forskellige Punkter at gaa
noget videre end T. U. De Krav om for-
gget Beskyttelse mod Sadelighedsforbry-
dere eller dog visse Grupper af dem, der i
Nutiden fremfores med serlig Styrke, har
ganske naturligt fort Kommissionen ind
paa at fastsette Betingelserne for disse
Sikkerhedsforanstaltninger saaledes, at de i
vidt Omfang kan anvendes overfor saadanne
Forbrydere. Ogsaa disse Forbrydere falder
— selvfalgelig uden skarpe Granser — i to
Grupper, de relativt ufarlige og de far-
lige.

Til den farste Gruppe harer navnlig
Ekshibitionisterne og andre, hvis Forbry-
delser ikke gaar ud over de blotte Blufeer-
dighedskreenkelser, samt en ikke ubetyde-
lig Del af de for mindre alvorlige uterlige
Handlinger straffede Personer. Paa den
anden Side ber dog saadanne Handlinger
navnlig i Gentagelsestilfelde kunne mades
fra Samfundets Side med forholdsvis kraf-
tige Repressionsmidier, da Personer, der
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kommer ind paa dette Skraaplan, erfarings-
messig ofte ger et starre Antal af Barn til
Genstand for deres Efterstrebelser. End-
videre kan efter Omstendighederne til denne
Gruppe komme til at hgre adskillige af de i
Udkastets 88 208 og 209 omhandlede For-
brydere derunder den mere uskadelige Del
af de saakaldte Alfonser eller Soutengrer.

Til den anden Gruppe hgrer navnlig de
egentlige Voldtegtsforbrydere og de Sade-
lighedsforbrydere, hvis Angreb paa Bern
eller unge Personer bares af sadistiske Til-
bgjeligheder eller af andre Aarsager vidner
om dybtgaaende seadelig Perversitet, samt
i Reglen Alfonser.

Da det saaledes er langt de fleste af de
i Kapitel 24 omhandlede Forbrydelseskate-
gorier, der kan falde ind under de 2 Grupper,
har man ikke fundet Anledning til at knytte
Anvendelsen af de omtalte Sikkerhedsfor-
anstaltninger til Overtreedelsen af bestemte
Paragrafer i Kapitel 24, selv om det maa
erkendes, at Lovovertreedere af den i 88
199, 200, 212 og 215 omhandlede Art naeppe
nogensinde vil fremkalde @nsket om saa-
danne Foranstaltninger.

Paa Grundlag af disse Betragtninger
har Kommissionen i § 65 som Nr. 2 optaget
en Bestemmelse, sigtende til at ramme den
forst omtalte Gruppe Sadelighedsforbry-
dere, og har fundet det rettest at overlade
Domstolene et frit Sken indenfor de i Para-
grafen angivne Betingelser, nemlig at den
skyldige er Recidivist som Sedeligheds-
forbryder, og at hans Recidiv er indtraadt
i et relativt kortere Tidsrum.

Lignende Betragtninger ligger til Grund
for Kommissionens Forslag til § 68, der be-
tydelig lemper de i T. U. § 54 for Anvendel-
sen af den egentlige Sikkerhedsforvaring
opstillede Betingelser. Kommissionen er
vel klar over, at der, naar Talen er om at
indfgre saa vidtgaaende Repressionsmidler
som foreslaaet i denne Paragraf, maa ud-
vises en betydelig Forsigtighed og derfor
opstilles Garantier, uden hvilke Midlet
ikke kan anvendes. Men paa den anden Side
ber disse Garantier dog ikke geres saa tyn-
gende, at Bestemmelsen bliver verdilgs i
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Samfundets Kamp mod dets allerfarligste
Forbryderelementer eller i hvert Fald forst
lader sig bringe til Anvendelse paa et saa
sent Tidspunkt i Forbryderens Liv, at han
alt har naaet at tilfgje Samfundet de
storste Skader, medens disse under en mere
til subjektive og mindre til objektive Vil-
kaar bunden Lovgivning kunde have veret
forhindrede.

| ganske sarlig Grad faar disse Betragt-
ninger Vagt. naar Talen er om at henfare de
farlige Sadelighedsforbrydere under Be-
stemmelsen, idet det for disses Vedkom-
mende ikke — saaledes som dog til en vis
Grad overfor Berigelsesforbrydere — kan
ventes, at deres Farlighed farst vil mani-
festere sig paa tilstrekkelig aabenbar Maade
efter Forlgbet af et relativt hyppigt Recidiv
og Udstaaelsen af adskillige forholdsvis
haarde Straffe. Da man paa den anden Side
maa anse det for rettest at fordre visse fra
Forbryderens  kriminelle Fortid hentede
Kauteler, ogsaa naar det gelder de her om-
handlede Forbrydere, er man naaet til det
foreslaaede Kompromis, at kraeve 2 tidligere
Domme for Forbrydelser begaaede efter
Forbryderens fyldte 18. Aar og 2 Aars
tidligere udstaaet Feengselsstraf i Henhold
til disse Domme. At man her er inde paa ret
vilkaarlige Afgraensninger, der som Fglge
deraf i det enkelte Tilfelde kan virke uhel-
digt baade i den Retning, at Bestemmel-
sen, serlig overfor Berigelsesforbrydere,
kan bringes for hurtigt til Anvendelse og,
serlig overfor Sedelighedsforbrydere, mulig
for sent. er man klar over; men man for-
mener dog, at den foreslaaede Formule-
ring som Regel vil ramme det rette. Nogen
Grund til Frygt for, at Domstolene skulde
misbruge Bestemmelsen og bringe den
til  Anvendelse paa Berigelsesforbrydere,
saa snart dens ydre Betingelser foreligger,
selv om dens indre Grund mangler, behgver
man neppe at nere, og med Hensyn til
saadanne Sadelighedsforbrydere, der ikke
opfylder Bestemmelsens ydre Betingelser,
men overfor hvem dens Anvendelse dog i
det enkelte Tilfelde kunde vere gnskelig,
maa erindres, at Domstolene altid har det i

160

deres Magt at idemme disse grove Lovover-
treedere en alvorlig og langvarig Straf efter
vedkommende Speciallovbud.

Endelig bemerkes, at man af Hensyn
til den for Sedelighedsforbrydere og ikke
mindst for Alfonser serlig nearliggende
Mulighed, at en tidligere ufarlig Forbryder,
der har veeret behandlet efter § 65, ved en ny
Forbrydelse aabenbarer sig som kvalificeret
til Behandling efter §68, i denne Paragraf
har ligestillet den Tid, den paagwldende har
tiloragt i Arbejdshus med Udstaaelse af
Fengselsstraf, forsaavidt angaar Bereg-
ningen af de 2 Aar, hvori den paagldende
for at falde ind under Bestemmelsen tidligere
skal have veret indesparret.

De enkelte Bestemmeiser giver igvrigt
kun Anledning til falgende Bemarkninger.

Som det fremgaar af 88 65 og 68 er
Indsattelse i Arbejdshus og Sikkerheds-
forvaring ikke gjort obligatorisk; m=n det er
indenfor de Granser, hvor Loven hjemler
saadan Indsattelse, i Almindelighed overladt
til Domstolene i det enkelte Tilfelde at af-
gore, om disse Sikringsmidler skal anvendes,
eller om de almindelige Straffebestemmelser
skal komme til Anvendelse. En Kombina-
tion af Straf og saadanne Sikringsmidler —
saaledes som der findes hjemlet enkelte
andre Steder, navnlig i England — har
Kommissionen i Tilslutning til T. U. ikke
ment at burde foreslaa.

For Anvendelse af Arbejdshus er det,
jfr. 865, Nr. 1, ikke foreskrevet som Betin-
gelse, at de tidligere Fengselsstraffe skal
vere idgmte eller udstaaede efter det 18de
Aar. Derimod er det i § 68, lste Stk. med
Hensyn til Sikkerhedsforvaring foreskrevet.
at de tidligere Domme skal angaa Forbrydel-
ser, begaaede efter det fyldte 18de Aar.
Grunden til denne Forskel er, at ogsaa det
forbryderske Forhold, en Person har udvist
inden det fyldte 18de Aar, kan vare et
talende Vidnesbyrd om den Lgshed af Ka-
rakteren, den gemnemgaaende Arbejdssky-
hed, der begrunder Anvendelse af Arbejds-
hus, hvorimod man har fundet det over-
vejende betenkeligt at inddrage det af en
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Person forinden det fyldte 18de Aar udviste
forbryderske Forhold som Led i Beviset for
den Uimodtagelighed for Straf og den
Mangel paa Evne og Vilje til at underkaste
sig Samfundsordenen, derer Forudseatningen
for den i sin Art og Udstrekning langt
strengere Sikkerhedsforvaring. | det Til-
feelde, at Forbrydelser, der er begaaede dels
for og dels efter det fyldte 18de Aar, paa-
kendes under eet efter det fyldte 18deAar,
vil derimod naturligvis Dommen som Helhed
kunne komme i Betragtning efter § 68,
1ste Stk.

Ievrigt henvises til, hvad der er anfart
under Motiverne til § 39 (Sp. 118).

9de Kapitel.

Andre Retsfolger af den strafbare
Handling.

88 72—-73 bygger i det vaesentlige paa
K. U. 1912 § 84 og T. U. 8§ 57 og 58, 1ste
Stk. Allerede den galdende Straffelov hjem-
ler Adgang til at anvende Sikkerhedsforan-
staltninger overfor utilregnelige Forbrydere,
der skonnes farlige for den offentlige Sikker-
hed. Her maatte imidlertid blive Spgrgs-
maal dels om en hensigtsmassige  Udform-
ning af selve de herhenherende Regler, dels
om deres Udvidelse til visse andre forbry-
derske Personer, overfor hvem deres Anven-
delse maatte anses paakravet. | Overens-
stemmelse mzd begge de naevnte Udkast har
Kommissionen ment, at der ber gives Ad-
gang til Sikkerhedsforanstaltninger ikke blot
overfor de farlige sindssyge Forbrydere,
men ogsaa overfor visse andre sjelelig
defekte Forbrydere i Tilfelde, hvor Straf
bor trede tilbage for andre mere egnede
Forholdsregler. Det er sandt. at Greansen
mellem Straf og andre Sikkerhedsforholds-
regler fra Statsmagtens Side derved bliver
trukket mindre skarpt end tidligere. Men
til Gengeeld opnaas, at den Indgriben, der
bringes til Anvendelse, dels maa antages at
bringe Samfundet som Helhed bedre Re-
sultater, dels lempes bedre efter de enkeltes
Behov.
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Med Hensyn til selve Udfgrelsesmaaden
har Kommissionen i Tilslutning til T. U.
lagt Vgt paa at endre saavel Straffelovens
§ 38 som K. U. 1912 § 84 derhen, at det er
Domstolene, der bestemmer ikke blot. at
Sikkerhedsforanstaltninger skal anvendes,
men ogsaa af hvilken Art de skal vere,
og at det ligeledes er Domstolene, hvem det
tilkommer at treffe Bestemmelse om deres
Zndring eller Ophavelse. lgvrigt har man
med T. U. sggt noget nermere at udforme,
hvilke Arter af Sikkerhedsforanstaltninger
der kan veTe Spgrgsmaal om, og navnlig at
fremhave de mildere Arter, der i saa Hen-
seende bgr veelges, hvis det tegr antages,
at man kan naa en tilstrekkelig Beskyttelse
af Samfundet derigennem, medens der paa
den anden Side hjemles Adgang til at an-
vende endog serdeles omfattende Indgreb,
naar det viser sig ngdvendigt, s&rlig overfor
de ganske asociale Eksistenser.

Naar der blandt de Forholdsregler, der
kan treffes, er anfort Umyndiggerelse,
stemmer dette ogsaa med, at Beslutning om
Umyndiggerelse ifalge Retsplejelovens Kap.
43 er henlagt til Domstolene. Afgarelsen
vil i dette Tilfelde vere at treeffe af den
Ret, der paakender Straffesagen, og Be-
stemmelserne i Retsplejelovens § 459 kom-
mer ikke her til Anvendelse. Umyndig-
gorelsen angaar i disse Tilfelde ikke blot
den umyndiggjortes formueretlige Forhold.
men ogsaa hans personlige Forhold, idet
Vargen har Ret til at treeffe Bestem-
melse om den paagaldendes Opholdssted.
Dette er udtrykkelig udtalt i § 72, 1ste Stk.
sidste Punktum; men det er en Selvfalge,
at Veergen i sine Dispositioner maa respek-
tere de Bestemmslser, der i saa Henseende
maatte veere truffet i Dommen.

Udgifterne ved de i § 72 omhandlede
Foranstaltninger vil veere at henregne til
Sagsomkostninger, jfr. Indferelsestovens §11.

§ 73 har Hensyn til de Tilfelde, hvor
den sjelelige Defekttilstand er indtraadt ef-
ter Forbrydelsens Begaaelse.

| Straffeloven findes ingen Bestem-
melse om, hvorledes der vil vere at for-
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holde, naar den skyldige er kommen i en
Tilstand af hel eller delvis Utilregnelighed,
efter at den strafbare Handling er begaaet,
men forinden Paadgmmelsen har fundet
Sted. Saadanne Tilfeelde er forekommet i
Praksis, og Domstolene har da - naar det
har maattet antages, at den paagzldende var
fuldt tilregnelig, da Handlingen blev begaaet
— set bort fra den senere indtraadte Tilstand
0g paadgmt Sagen uden Hensyn til denne,
jfr. f. Eks. Hgjesterets Dom 7. Februar 1837
(H. R. T. 188 S. 779, U. f K. 1887,
S. 610), hvor det udtales, at »Spargsmaalet,
om og naar Tiltaltes mentale Tilstand vil
tillade denne Strafs Fuldbyrdelse, vil veere
forbeholdt @vrighedens Afgarelse.« Dette
eren lidet tilfredsstillende Ordning. Er Dom
i Sagen endnu ikke afsagt, er det naturligt,
at Domstolene treeffer Afgorelsen. Det har
indenfor Kommissionen veeret Genstand for
Drgftelse, om det vil veere det naturligste,
at der i Dommen fastsettes en Straf, som
den skyldige vilde have at udstaa, saafremt
den senere Defekttilstand ikke var indtraadt,
og samtidig treeffes Bestemmelse om, at
Fuldbyrdelsen af Straffen vil veere at ud-
saette, eller om Domstolene kun bgr treeffe
Bestemmelse om de Sikkerhedsforanstalt-
ninger, der, idet den paageldende for Tiden
skennes farlig for Retssikkerheden, vil veere
at anvende. Kommissionen er dog af den
Opfattelse, at den ferste Ordning ber fore
treekkes.

Hvor derimod Zndring af den mentale
Tilstand indtreeder efter Dommens Afsigelse,
har man ikke kunnet anse det for rigtigt,
saaledes som T. U. § 58, 1ste Stk., 2det
Punktum ger, at forlade den nugeeldende
Regel, idet det i dissa Tilfeelde falder na-
turligt at overlade de straffuldbyrdende
Myndigheder — indenfor de af Loven fore-
skrevne Graenser — at treeffe Bestemmelse
om, hvorvidt og hvornaar Straffen vil kunne
fuldbyrdes, og om hvorledes den dgmte
indtil da ber anbringes. Om saadan An-
bringelse bliver at medregne til Straffetiden,
beror paa, om Anbringelse finder Sted for
eller efter, at Straffuldbyrdelsen er begyndt.
Hvis den, der skal udstaa Frihedsstraf,
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bliver afsindig, inden Straffuldbyrdelsen er
paabegyndt, bliver i Medfer af Retspleje-
lovens § 1001, 1ste Stk. Straffuldbyrdelsen
at udseette. Hvis derimod en Fange, efter
at Straffuldbyrdelsen er paabegyndt, bliver
sindssyg og af den Grund indlegges paa
Hospital, vil i Medfar af Udkastets § 50
den Tid, han henligger paa Hospitalet, veere
at medregne til Straffetiden.

88 74 og 75 hjemler Foranstaltninger
overfor drikfeeldige Personer, der begaar
strafbare Handlinger.

En til 8 74 svarende Bestemmelse findes
i midlertidig Straffelov 1911 § 6, men den
der givne Regel om Veertshusforbud m. m.
er — i Overensstemmelse med T. U. § 59,
1ste og 2det Stk., og tildels K. U. 1912 §
85, 1ste 0g 2det Stk. — udvidet til at kunne
finde Anvendelse i alle Tilfelde, hvor en
Person er dgmt til Frihedsstraf. Kommis-
sionen har fundet det overfledigt i Lov-
teksten at optage en Bestemmelse om, at det
forngdne angaaende Paalaeget skal optages i
Politiefterretninger, 0g at Meddelelse derom
derimod ikke maa indrykkes i offentlige
Aviser. Kommissionen har ikke veret blind
for, at Bestemmelsen i midlertidig Straf-
felovs § 6 ikke har faaet en saadan Be-
tydning, som det forventedes, da den op-
toges i den forste midlertidige Straffelov
(1905); men man har dog ment, at den har
sin Veerdi, navnlig under landlige og smaa-
bymeassige Beboelsesforhold, ligesom den
vil indgaa som et naturligt Led i den Reekke
Kontrolbestemmelser, hvorigennem  Nuti-
dens Lovgivning sgger at bekaempe Alko-
holmisbruget.

Overtredelse af et i Medfar af § 74,
1ste Stk., givet Paaleg straffes efter dette
Udkasts 8 133, 3die Stk., Overtraedelse af
§ 74, 2det Stk., straffes efter Lov om For-
seelser § 27.

§ 75 hjemler Adgang for Domstolene
til at anordne Tvangsanbringelse i Dranker-
anstalt. Bestemmelsen, der er ny i dansk
Ret, — jfr. dog Lov Nr. 237, 12. Juni 1922
§ 82 — slutter sig neer til K. U. 1912 § 85,
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3die Stk., jfr. 8 50, 2det Stk.,og T. U. § 59,
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Udgifterne ved Anbringelse efter § 75

3die Stk., og Kommissionen kan i det vee- i vil vaere at henregne til Sagsomkostninger,

sentlige henholde sig til, hvad der er anfart
i K. U. 1912 Mot. S. 132-133 og T. U.
Mot. S. 83—84.

Kommissionen er med T. U. enig i, at
Adgangen til Tvangsanbringelse i Drankez-
anstalt ikke ber betinges af, at den idemte
Straf naar et vist hgjere Maal. Det maa
vaere nok, at den paageldende er idgmt Fri-
hedsstraf for en Forbrydelse, der er begaaet
under Paavirkning af steerke Drikke, eller
at han er demt for Overtreedelse af § 133,
3die Stk., og at det af det foreliggende frem-
gaar, at han er forfalden til Drukkenskab.
1 disse Tilfelde er der givet Retten Ad-
gang til at bestemme, at han for eller
efter Straffens Udstaaelse skal anbringes i
en Helbredelsesanstalt for Drankere indenfor
neermere angivne Tidsfrister. Hvis den paa-
geeldende anbringes paa saadan Anstalt for
Straffens Udstaaelse, og han der opfarer sig
godt, er der i Paragrafens sidste Punktum
givet Retten Adgang til at lade den ikke
udstaaede Straf helt eller delvis — efter Om-
steendighederne ogsaa betingelsesvis — bort-
falde.

Kommissionens Flertal mener, at den
her foreslaaede Ordning er mere elastisk
og aabner flere Muligheder end den nedenfor
af Mindretallet foreslaaede. Den gaar der-
ved ud fra, at Domstolene ikke vil veelge den
Udvej at paabyde Anbringelsen for Straf-
fens Udstaaelse, medmindre der efter samt-
lige Omsteendigheder er Grund til at antage,
at Opholdet paa Drankeranstalten vil have
en saadan Indflydelse, at Straffens Fuld-
byrdelse kan bortfalde. Om dette in con-
creto skal ske, bgr dog formentlig afheenge
af, hvad der kan anses opnaaet ved An-
bringelsen, og derfor ikke paa Forhaand
bestemmes i Dommen.

Kommissionen forudsztter, at Staten,
hvis det viser sig forngdent, indretter et
eller flere til Optagelse af saadanne Per-
soner bestemte Drankerasyler. Man vil
i alt Fald i en Overgangstid delvis kunne
hjelpe sig med Anvendelsen af dertil
godkendte private Anstalter.

jfr. Indfgrelseslovens § 11.

En Bestemmelse svarende til T. U. § 59,
4de Stk., om Tvangsanbringelse af Personer,
der paa Grund af Drikfeldighed falder Fat-
tigvaesenet til Byrde eller bliver ude af Stand
til at sgrge for Agtefelles eller Barns Under-
hold, er ikke optaget i det foreliggende Ud-
kast. Efter Kommissionens Opfattelse harer
en saadan Bestemmelse naturligere hjemme
i en Lov om Drankere eller i den paatenkte
ny Fattiglov, men ikke i Straffeloven.

Et Mindretal (Krabbe) maa principalt,
navnlig af praktiske Grunde, foretraekke
en Ordning, som den i K. U. 1912 § 85,
3die Stk. foreslaaede, hvorefter det er
Politiet, der med den det ved Dommen
givne Bemyndigelse og indenfor de i Loven
fastsatte Tidsfrister treeffer Bestemmelse
om Anbringelsen af den skyldige paa
Drankerasyl efter udstaaet Straf samt om
Opholdets Varighed, idet Politiet staar i
lettere og mere stadig Kontakt med Dran-
keranstalten end Retten. — Under alle
Omstendigheder bgr der kun veere Adgang
til saadan Anbringelse efter udstaaet Straf
eller som Vilkaar for en betinget Dom.
Udstaaelsen af Straffen far Anbringelsen
i Asylet vil som en begyndende Afholds-
kur kunne lette den tilsigtede Afveaenning,
og omvendt vil Udsigten til efter Afveen-
ningskurens Tilendebringelse i Asylet at
skulle afsone den idemte ubetingede Straf
kunne have en deprimerende Indflydelse
paa den domfaldte, feles af ham som en
stadig »Strikke om Halsen« og muligvis
friste til Flugtforseg henimod Kurens AF
slutning. Ogsaa den Adgang, der ved Be-
stemmelsens sidste Punktum er aabnet
Retten til at lade den ikke udstaaede Straf
helt eller delvis bortfalde, er uheldig.
Hvis Forholdet egner sig dertil, bgr der
paa Forhaand afsiges en betinget Dom med
Indleggelsen som Vilkaar; men hvis For-
holdet ikke egner sig til saadan Bedgmmelse,
skannes den Omsteendighed, at Anbringelsen
er tilendebragt, ikke at kunne motivere
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en ny retslig Afgerelse om Straffens Ud-
staaelse.

| Forbindelse med Bestemmelserne om
Forholdsregler overfor de helt eller delvis
utilregnelige og drikfeeldige er i K. U. 1912
8§86 0g T. U. § 60 optaget Regler, der i ud-
videt Skikkelse opretholder Reglen i Straffe-
lovens § 299 om Forholdsregler overfor den,
der undsiger en anden eller truer ham med
Brand eller anden Ulykke.

Kommissionen har dog ikke ment,
at en saadan Bestemmelse bor optages
i Straffelovens almindelige Del. 1 Mod-
satning til den geeldende Ret er der i § 240
i Udkastets specielle Del fastsat en ret
betydelig Straf for den, der fremseetter Trus-
ler, der er egnede til hos den truede at
fremkalde alvorlig Frygt foreget eller andres
Liv, Helbred eller Velferd. Men naar
Trusler som saadanne betragtes som en
Fredskreenkelse og belegges med Straf,
bliver det efter Kommissionens Opfattelse
ikke ngdvendigt ved Siden heraf at hjemle
Anvendelse af Sikkerhedsforanstaltninger
overfor den truende. Enten er Truslen alvor-
lig, og i saa Fald bliver der at anvende Straf,
eller Truslen kan ikke opfattes som alvorlig,
og i saa Fald findes der ikke at veere Anled-
ning til at foretage noget udover den Be-
skyttelse, der kan gives ved Polititilhold,
jfr. Udkast til Lov om Forseelser § 39. Her-
til kommer, at der efter det forelig-
gende Udkast er givet videre Adgang end
tidligere til at internere psykisk defekte
Personer og Drankere, 0g Trusler af alvorlig
Art vil som oftest hidrare netop fra saa-
danne Personer.

§ 76, 1ste Stk. afviger fra Straffelovens
§ 16, 1ste Stk., jfr. K. U. 1912888 0og T. U.
8 66, derved, at det ingensinde paabydes,
at Udvisning af Udlendinge skal finde
Sted som Folge af en . her i landet
overgaaet Straffedom. Efter Kommis-
sionens Opfattelse vil en saadan Regel
selv med de i Straffelovens § 16, 1ste Stk.,
1ste Punktum fastsatte Begraensninger i
enkelte Tilfelde kunne virke stgdende og
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urimelig. Derimod er der foreslaaet en
fakultativ Adgang for Domstolene til at
kunne udvise enhver Udleending, hvis For-
hold giver Anledning dertil, og som idem-
mes Straf af Feaengsel. Det er ikke som i
Straffelovens § 16, 1ste Stk. 2det Punktum
opstillet som en Betingelse, at den paa-
geeldende tidligere skal have veeret straffet
i eller udenfor Riget. Efter Kommissionens
Opfattelse ber Domstolene, naar de an-
forte Betingelser foreligger, i alle Tilfeelde
have Adgang til at bestemme, at den paa-
geldende Udlending efter udstaaet Straf
skal udbringes af Riget.

En Bestemmelse svarende til § 7 i
midlertidig Straffelov 1911 bliver over-
fledig som Folge af den videre Befgjelse,
der er givet Domstolene i § 7(5, 1ste Stk.

§ 76, 2det Stk. svarer til Straffelovens
8§ 16, 3die Stk. Kun er det, da Udbringeisen
af Riget foretages af Politiet, fundet natur-
ligst, at Advarslen om det med ulovlig Til-
bagevenden forbundne Strafansvar gives til
Politiets Protokol og ikke til Retsproto-
kollen. Om Strafansvaret for ulovlig Til-
bagevenden er givet Regler i Udkastets
§ 185.

Ved Udlending forstaas i denne Para-
graf ligesom efter geldende Ret enhver, der
ikke har Indfgdsret her i Landet. For Is-
lands Vedkommende bemarkes, at Island
som suvereen Stat ikke lengere hgrer til
den danske Stat, men ifglge 8 6 i Forbunds-
loven af 30. November 1918 er Islendere
dog ikke at betragte som Udlendinge her i
Landet ligesaalidt som Danske paa Island,
og Bestemmelserne i § 76 vil derfor, saa-
lenge Forbundsloven bestaar, ikke kurne
komme til Anvendelse paa herboende Is-
leendere.

§ 77 giver Regler om Konfiskation til-
dels svarar de til de i Straffelovens § 34
fastsatte. Bestemmelsen giver Adgang til
at inddrage visse Genstande til Fordel for
Statskassen, »naar ikke andet serlig er be-
stemt«. Hermed sigtes dels til Bestemmelser
i Udkastet f. Eks. § 187, 2det Stk., dels til
Bestemmelser i en Reekke Speciallove, som
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det ikke har veeret Meningen at forandre
eller ophave. Eksempler paa saadanne
nevnes i K. U. 1912 Mot. S. 129. Kon-
fiskation skal ske ved Dom, men det be-
hgver ikke at vaere en Dom, der samtidig
idemmer Straf, jfr. herved Retsplejelovens
8§ 684 Nr. 9. Er der fremstillet farlige
Genstande, f. Eks. Spreengbomber, falske
Pengesedler eller sundhedsfarlige Lev-
nedsmidler, vil efter Omstendighederne
Konfiskatior kunne finde Sted, selv om den
skyldige f. Eks. er dad eller ikke kan findes.
Dette er overensstemmende med nugel-
dende Eet. Om Konfiskation i det enkelte
Tilfeelde ber fipde Sted, beror paa Domsto-
lenes Skan.

Med Hensyn til de enkelte Rubra be-
meerkes :

ad 1. Adgang til Konfiskation er her
hjemlet dels med Hensyn til Genstande, der !
er frembragt ved en strafbar Handling, og
dds med Hensyn til Genstande, der har
veeret brugt eller bestemt til at bruges ved
en forsetlig Lovovertreedelse, forsaavidt i
de tilhgrer nogen for Gerningen ansvarlig.
| det sidste Tilfelde kreeves, at Lovover-
treedelsen skal veere »forseetligs; Kommissio-
nen or med T. U, jfr. Mot. S. 89 enig
i, at det vil vaere urimeligt at anvende
Konfiskation, hvor der kun foreligger Uagt-
somhed, jfr. dog som Undtagelse § 23 i Ud-
kast til Lov om Forseelser. Derimod har
Kommissionens Flortal i Modsetning til i
T. U. fundet, at Bestemmelsen bgr kunne
finde Anvendelse ved alle Lovovertredelser,
ikke blot ved Forbrydelser, idet der ogsaa
ved Forseelser vil kunne veere Tilfeelde, hvor
Konfiskation efter Omstendighederne kan
vare paakrevet.

ad 2. Betingelsen for her at anvende
Konfiskation er, at de paageldende Gen-
stande baade maa anses for bestemte til at
tjene et forbryderisk Formaal, og at deres
Inddragelse maa anses for forngden af Hen-
svn til Retssikkerheden. Naar disse Betin-
gelser foreligger, kraeves det derimod ikke
som under Nr. 1, at Genstandene skal til-
here nogen for Gerningen ansvarlig. Der
sigtes her til saadanne Tilfeelde, som at

170

f. Eks. en som Indbrudstyv anholdt Person
findes i Besiddelse af Indbrudsvarktej, uden
at det dog kap oplyses, at dette har veeret
benyttet til bestemte Tywverier eller at det
tilhgrer den anholdte. Efter nugeldende
Straffelov  vil Konfiskation altid kunne
finde Sted naar Gerningsmanden har be-
nyttet Genstande, der tilhgrer en anden,
jfr. Motiverne til Kommissionsudkastet til
den geldende Straffelov, S. 41, men Kom-
missionen har ment, at Hensynet til ved-
kommende Ejers Ret her bgr medfare en
Begreensning.

ad 3. Herunder hjemles Adgang til
Konfiskation af det ved en strafbar Handling
indvundne Udbytte, forsaavidt ingen kan
gare retligt Krav derpaa. Under Bestem-
melsen falder f. Eks. ogsaa Gaver, der er
givet som Bestikkelse. Modtageren begr ikke
beholde saadanne Gaver, og Giveren har
ikke retligt Krav paa at faa Gaven tilbage.
Ved Seetningen: »eller et Belgb, der skannes
at svare dertil«, sigtes til saadanne Til-
feelde, hvor det ved en strafbar Handling
indvundne Udbytte ikke forefindes in na-
tura eller er direkte paaviseligt, men hvor
den ved Forbrydelsen indvundne Berigelse
dog maa antages at veere til Stede. Naar
der i Lovteksten i Modsetning til T. U.
§ 66, Nr. 2 ikke er tilfgjet »hvad enten det
findes hos den skyldige eller hos nogen,
paa hvis Vegne han har handlet«, har det
ikke veeret Kommissionens Mening her-
med at udtale noget andet, men Tilfgjelsen
er udeladt, fordi det er betragtet som en
Selvfolge, at Reglen ogsaa kommer til
Anvendelse i dette Tilfelde.

Som en Bestemmelse af lignende Ind-
hold kan navnes Lov Nr. 26 af 5. Februar
1915 jfr. Hojesterets Dom af 21. Marts 1916
(H.E, T. 1916 S. 60 og U. f R. 1916 A. S.
585).

Med Hensyn til de under Nr. 2
nevnte Ting vil der kunne blive Spergs-
maal om deres Tilintetgarelse eller Anbrin-
gelse i Kriminalmusaeum eller Disposition
over dem paa anden Maade. Herom vil
ifelge § 77, 2det Stk. Politiet kunne treeffe
Bestemmelse. lgvrigt vil de inddragne Gen-
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stande 0g Belgb eventuelt kunne anverdes
til Dakning af Erstatningskrav fra den for-
urettedes Side. | Overensstemmelse med
K. U. 1912 §830g T. U. § 67 er det i saa
Henseende i § 77, 2det Stk. bestemt, at den
privates Krav gaar forud for Statens Krav.

88 78—79 omhandler Fortabelse af
borgerlige Rettigheder, jfr. K. U. 1912 Mot.
S. 122-127 og T. U. Mot. S. 90-92.

Ifglge Straffelovens § 9 kan Fortabelse
af Embede, Bestilling eller Valgret idemmes
som Straf, men ievrigt findes i den nugel-
dende Straffelov ingen Bestemmelse, om
eller i hvilket Omfang borgerlige Rettigheder
fortabes som Fglge af begaaede strafbare
Handlinger og idgmt Straf.

Det foreliggende Udkast hjemler ikke
Adgang til at idemme Fortabelse af Em-
bede, Bestilling eller Valgret som Strai.
Kommissionen er med K. U. 1912 og T. U.
epigi, at Fortabelse af Embede og Bestilling
ikke bgr anses som Straf, og Fortabelse af
Valgret vil enten vare en Folge af Bestem-
melsen i Grundlovens § 30 — i hvilket Til-
feelde det vil veere urimeligt at opstille For-
tabelse som Straf — eller veere grunrdlovstri-
dig som liggende udenfor Grundlovens § 30.
Derimod vil Fortabelse af visse offentlige
Rettigheder og Stillinger veere et naturlig
Folge af begaaede strafbare Handlinger, og
herom bgr der efter Kommissionens Opfat-

telse optages Bestemmelser i Straffeloven.

Den nugezldende Ordning er lidet til-
fredsstillende. Dette geelder navnlig forsaa-
vidt angaar Fortabelse af de egentlige stats-
borgerlige Rettigheder, Valgret og Valg-
barhed. Ifglge § 30 i Grundloven af 5. Juni
1915 er Valgret til Rigsdagen og som Fglge
deraf ogsaa Valgbarhed (jfr. Grundlovens
§§ 31, 34 og 35) bl. a. betinget af, at den paa-
galdende ikke ved Dom er fundet skyldig i
en i den offentlige Mening vanserende Hand-
ling uden at have faaet ZEresoprejsning.
Afgerelsen af, om denne Betingelse er til
Stede, treeffes i forste Reekke af de Myndig-
heder, der skal anvende Reglen, i Alminde-
lighed vedkommende Valgbestyrelse, og da
Afgarelsen beror paa et Sken, bliver her
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Plads for megen Usikkerhed. Desuden findes
i Seerlovgivningen en Reakke forskelligartede
Bestemmelser om Fortabelse af Embeder.
Stillinger, Pension m. m. som Fglge af straf-
bare Handlinger; men efter den geldende
Ordning vil der, bortset fra de Tilfeelde, hvor
Fortabelsen af disse Rettigheder er fore-
skrevet som Straf, ikke i en Straffedom blive
udtalt noget om, hvorvidt disse Rettigheder
bortfalder eller bliver bestaaende. Afge-
relsen heraf treffes af andre Myndigheder.

Efter Kommissionens Opfattelse, der
stemmer med T. U., vil det vere den na-
turligste Ordning og den, der er mest stem-
mende med Domsmagtens Stilling indenfor
vor Retsordning, at Afggrelsen af, om
en begaaet strafbar Handling medfarer
Tab af borgerlige Rettigheder, henlaegges til
Domstolene. Ved denne Afgarelse er Grund-
lovens Regler selvfalgelig bindende, men i
det Omfang disse giver Plads for et Skon,
ber dette Sken udoves af Domstolene.

Spegrgsmaalet, om en begaaet strafbar
Handling medfgrer Tab af borgerlige Ret-
tigheder, er af afgerende Betydning for
Lovovertrederens Stilling i Samfundet, og
der bgr derfor i Forbindelse med enhver
Paakendelse af en Straffesag treeffes en for
alle vedkommende bindende Afgarelse af
dette Spgrgsmaal, saaledes at disse Rettig-
heder ikke er fortabte, naar det ikke udtryk-
keligt er udtalt i Dommen. Afggrelsen maa
treeffes af Retten ex officio uden Heasyn til,
om der af Paatalemyndighederne nedlaegges
Paastand i saa Henseende. Kun saaledes
opnaas, at der altid haves Sikkerhed for, at
der kommer til at foreligge en Afgarelse af
Spgrgsmaalet.

Ud fra disse Betragtninger er Bestem-
melserne i § 78 og § 79 affattede. Det har
ikke veeret Tanken med disse Regler at ville
ophave de Bestemmelser i Searlovgivningen,
der foreskriver Fortabelse af Stillinger, Em-
beder m. v. Om disse Bestemmelser
opretholdes eller ikke, afgeres i Tilleegs-
lov A. Derimod vil Spgrgsmaalet, om bor-
gerlige Rettigheder fortabes som Fglge af
strafbare Handlinger, blive at afgere efter
Bestemmelserne i 88 78 og 79, og Serlov-
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givningens Regler herom maa vige for disse
Bestemmelser i det Omfang, Bestemmel-
serne er gealdende.

I Forbindelse med Reglerne i § 78 og
§ 79 maa erindres Bestemmelsen i § 64 om
betingede Straffedomme samt Bestemmelsen
i § 11, hvorefter de heromhandlede Rettig-
heder, naar en dansk Statsborger eller Un-
dersaat i fremmed Stat er straffet for en
Handling, der her i Landet kan paadrage
Straf af Faengsel, kan frademmes ham under
en offentlig efter Justitsministerens Paabud
anlagt Sag.

Da her er Tale om en Nyordning,
bor der i Udkastet findes nogen Vejled-
ning om, hvilke Rettigheder der saaledes
fortabes. Kommissionen har dog ment,
at denne Vejledning kun kan gives i nogen
Almindelighed. Man har derfor i § 78 for-
uden offentlige Tjenester eller Hverv og
Valgret og Valgbarhed til offentlige Valg kun
anfort under Nr. 3 Stillinger eller Hverv,
hvis Erhvervelse eller Udovelse i Lovgiv-
ningen er betinget af haderlig Vandel. Det
er ikke fundet rigtigt at anfere, hvilke disse
Stillinger og Hverv er, dels fordi Angivelsen,
hvis den skulde veere udtgmmende, vilde
blive meget omfattende, og dels fordi det
maa veere overladt til Lovgivningsmagten til
enhver Tid med Hensyn til de enkelte Hverv
og Stillinger at bestemme, om og i hvilket
Omfang disse kan udgves, uanset at Ud-
gveren har gjort sig skyldig i en strafbar
Handling af den her omhandlede Art. Som
Lovbestemmelser, der kraever haderlig Van-
del som Betingelse for visse Stillinger og

Hverv, kan navnes Lov om Haandvarks- ;

og Fabrikdrift 29. December 1857 8§ 9,
11 og 51, Bekendtgorelse 1. December
1890 § 7, jfr. § 2 (Bestyrere af private
leerde Skoler), Sglov 1. April 1892 §§ 296
og 306 (Skibsfgrer, Styrmand, Maskin-
mester m. fl.), Lov Nr. 117, 14. Maj 1909
8§ 5 (autoriserede Revisorer), Retsplejelovens
88 119, 130 og 137 (Sagferere og Sagfarer-
fuldmaegtige), Lov Nr. 132, 29. April 1913
88 5 og 25 (Apotekere), Lov Nr. 40, 25. Fe-
bruar 1916 § 1, jfr. § 9 (Tandlager), Bekendt-
gorelse Nr. 246, 1. April 1919 8§ 6—14,
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16, 17 og 25 (Kystskippere, Setteskippere,
Skibsfarer, Styrmand, Motorpasser, Maskin-
passer, Undermester, Maskinmester og
Fiskeskipper).

En effektiv Gennemfarelse af Bestem-
melsen under Nr. 2 om Fortabelse af
Valgret og Valgbarhed til offentlige Valg
forudseetter, at Domskonklusionen af Retten
sendes til vedkommende Valgbestyrelser.

Bestemmende for, om Fortabelse af
borgerlige Rettigheder bgr finde Sted, er
ved Siden af et vist Hensyn til Straffens
Sterrelse den Egenskab ved Handlingen,
at den ger Gerningsmanden uverdig til
Medborgernes Agtelse. Men ogsaa udenfor
disse Tilfelde ber der veere Adgang til at
frakende Personer, der indtager visse Stil-
linger, eller udgver visse ansvarsfulde Virk-
somheder, Retten til at udgve Stillingen
eller Hvervet, naar den paageldende ved
en strafbar Handling i Stillingen eller Virk-
somheden har vist sig viskikket til at udeve
den paagzldende Virksomhed eller uvardig
til den serlige Tillid, som bgr kunne vises
den, der udgver saadan Virksomhed.

I Overensstemmels